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  Zasada legalizmu zawarta w art. 10 k.p.k. 

ÊÅÓÔ ÄÙÒÅËÔÙ×ä ÎÁËčÁÄÁÊäÃä ÎÁ ×ÓÚÙÓÔËÉÅ ÏÒÇÁÎÙ 

ÐÏ×ÏčÁÎÅ ÄÏ ĢÃÉÇÁÎÉÁ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ× ɉÐÒÏËÕÒÁÔÏÒÁȟ 

0ÏÌÉÃÊöȟ !ÇÅÎÃÊö "ÅÚÐÉÅÃÚÅďÓÔ×Á 7Å×ÎöÔÒÚÎÅÇÏ 

ÉÔÐȢɊ  ÏÂÏ×ÉäÚÅËȟ × ÒÁÚÉÅ ÚÁÉÓÔÎÉÅÎÉÁ ÕÚÁÓÁÄÎÉo-

ÎÅÇÏ ÐÏÄÅÊÒÚÅÎÉÁ ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Áȟ 

×ÓÚÃÚöÃÉÁ É ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

przygotowawczego (ÁÒÔȢ ςωψ ɘ ρ ËȢp.k., art. 311 

ɘ ρ É ς ËȢÐȢËȢȟ ÁÒÔȢ φφσ ËȢÐȢËȢɊȢ .ÁÔÏÍÉÁÓÔ ÏÓËÁÒŀy-

ciel publiczny ÍÁ ÎÁÄÔÏ ÏÂÏ×ÉäÚÅË ×ÎÉÅÓÉÅÎÉÁ 

i  ÐÏÐÉÅÒÁÎÉÁ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ Ï ÃÚÙÎ ĢÃÉÇÁÎÙ Ú ÕÒÚöÄÕȢ 

Zakres przedmiotowy zasady legalizmu nie 

ÏÂÅÊÍÕÊÅ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ× ĢÃÉÇÁÎÙÃÈ × ÔÒÙÂÉÅ ÐÒy-

watnoskargo×ÙÍȢ 0Ï×ÙŀÓÚÁ ÚÁÓÁÄÁ ÚÏÓÔÁčÁ 

przez ustawÏÄÁ×Ãö ×ÚÍÏÃÎÉÏÎÙ ×ÙÎÉËÁÊäÃÙÍ 

z  ÁÒÔȢ σπτ ËȢÐȢËȢ ÏÂÏ×ÉäÚËÉÅÍ ÄÅÎÕÎÃÊÁÃÊÉȢ .Ée-

ÓÔÅÔÙ ËÏÎÓÅË×ÅÎÃÊÅ ÐÒÁ×ÎÅ ÚčÏŀÅÎÉÁ ÚÁ×ÉÁÄo-

ÍÉÅÎÉÁ Ï ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅ Óä ÒĕŀÎÅ × ÏÄÎÉÅÓÉÅÎÉÕ 

do obywateli, ÊÁË É ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÐÁďÓÔ×Ï×ÙÃÈ 

i  samorÚäÄÏ×ÙÃÈȢ *ÅŀÅÌÉ ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉÅÎÉÅ Ï ÐÒÚe-

ÓÔöÐÓÔ×ÉÅ ×ÎÉÏÓčÁ ÏÓÏÂÁ ÆÉÚÙÃÚÎÁ ÎÉÅÂöÄäÃÁ 

ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÙÍ ÌÕÂ ÐÏÄÍÉÏÔ ÎÉÅÂöÄäÃÙ ÉÎÓÔÙÔu-

ÃÊä ×ÙÍÉÅÎÉÏÎä × ÁÒÔȢ σπτ ɘ ς ËȢÐȢËȢȟ ÔÏ × ×y-

padku wydania postanowienia o odmowie 

×ÓÚÃÚöÃÉÁ ĢÌÅÄÚÔ×Á ÐÏÄÍÉÏÔÏÍ ÔÙÍ ÎÉÅ ÓčÕŀÙ 

prawo zÁÓËÁÒŀÅÎÉÁ ÔÅÇÏ Ïrzeczenia. Prawo 

to ÓčÕŀÙ ÎÁÔÏÍÉÁÓÔ ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÅÍÕ ÏÒÁÚ ÉÎÓÔy-

ÔÕÃÊÉ ÐÁďÓÔ×Ï×ÅÊ É ÓÁÍÏÒÚäÄÏ×ÅÊȟ ËÔĕÒÁ ÚčÏŀÙčÁ 

ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉÅÎÉÅ Ï ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅȢ :Ákres podmio-

ÔÏ×Ù ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÚÁŀÁÌÅÎÉÁ ÏÂÅÊÍÕÊÅ ÚÇÏÄÎÉÅ Ú ɘ σ 

art. 459 k.p.k. strony oraz  osoby, ktĕÒÅ ÐÏÓÔa-

ÎÏ×ÉÅÎÉÅ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÏ ÄÏÔÙÃÚÙȟ ÃÈÙÂÁ ŀÅ ÕÓÔa-

×Á ÓÔÁÎÏ×É ÉÎÁÃÚÅÊȢ 4ÙÍ ÓÁÍÙÍȟ ÊÁË ×ÓËÁÚÕÊä 

J.  Tylman i T. Grzegorczyk1 ÉÓÔÎÉÅÊÅ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç 

ÚÁÒĕ×ÎÏ ÒÏÚÓÚÅÒÚÅÎÉÁȟ ÊÁË É ÏÇÒÁÎÉÃÚÅÎÉÁ ÐÒÚÅÚ 

ÐÒÚÅÐÉÓ ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÙ ËÒöÇÕ ÐÏÄÍÉÏÔĕ× ÕÐÒÁ×ÎÉo-

ÎÙÃÈ ÄÏ ÚčÏŀÅÎÉÁ ÚÁŀÁÌÅÎÉÁȢ 7 Ó×ÏÉÃÈ ÒÏÚ×Áŀa-

ÎÉÁÃÈ ÏÇÒÁÎÉÃÚö ÓÉö ÄÏ ÒÏÚÓÚÅÒÚÅÎÉÁ ÚÁËÒÅÓÕ 

ÐÏÄÍÉÏÔÏ×ÅÇÏ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ Ú ÁÒÔȢ σπφ ɘ ρȢ 7ÁÒÔÏ 

ÐÏÄÊäç Ôö Ë×ÅÓÔÉöȟ Ú×čÁÓÚÃÚÁ ÊÅĢÌÉ Õ×ÚÇÌöÄÎÉ ÓÉö 

ÃÅÌÅ ÊÁËÉÅ ÍÉÁčÙÂÙ ÐÒÚÙĢ×ÉÅÃÁç ÐÒÏÐÏÎÏ×ÁÎÅÊ 

ÚÍÉÁÎÉÅȢ 0ÏÎÁÄÔÏ ÚÁÚÎÁÃÚÙç ÎÁÌÅŀÙȟ Éŀ × ÄÏËÔÒy-

nie2 ÐÏÊÁ×ÉÁÊä ÓÉö ÇčÏÓÙȟ ÂÙ ÒÏÚÓÚÅÒÚÙç ÚÁËÒÅÓ 

ÐÏÄÍÉÏÔĕ× ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÙÃÈ ÄÏ ÚčÏŀÅÎÉÁÃÈ ÚÁŀÁÌe-

nia na postanowienia o odmo×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁȟ 

czy ÔÅŀ ÕÍÏÒÚÅÎÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×Á×ÃÚÅÇÏȢ                                                                         

                                                 
1 T. Grzegorczyk, J. 4ÙÌÍÁÎȟ 0ÏÌÓËÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ËÁÒÎÅȟ 

Warszawa 2003, s. 825.   
2 T. Razowski, Podmioty uprawnione do wniesienia 
ÚÁŀÁÌÅÎÉÁ ÎÁ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ Ï ÏÄÍÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ 
ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×Á×ÃÚÅÇÏȟ 0ÒÏËȢ É 0Ȣȟ .Ò φȾςππχȟ 
s. 52.  
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  Art. 306 k.p.k. wskazuje jako podmioty 

ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÅ ÄÏ ÚčÏŀÅÎÉÁ ÚÁŀÁÌÅÎÉÁ ÎÁ ÐÏÓÔÁÎo-

wienie o  ÏÄÍÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

przygotowawczego na pokrzywdzonego oraz 

na  ÉÎÓÔÙÔÕÃÊö ÐÁďÓÔ×Ï×äȟ ÓÁÍÏÒÚäÄÏ×ä É ÓÐo-

čÅÃÚÎäȟ ËÔĕÒÁ ÚčÏŀÙčÁ ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉÅÎÉÅ Ï ÐÒÚÅÓÔöp-

stwie. Natomiast na postanowienie o umorzeniu 

ĢÌÅÄÚÔ×Á ɉÚÇÏÄÎÉÅ Ú ÁÒÔȢ σςυÁ ɘ ς ËȢÐȢËȢ ÔÁËŀÅ 

na  ÄÏÃÈÏÄÚÅÎÉÅɊ ÍÏÇä ŀÁÌÉç ÓÉö ÓÔÒÏÎÙ ÐÏÓÔöÐo-

×ÁÎÉÁȢ :ÁÒĕ×ÎÏ × ÐÉÅÒ×ÓÚÙÍȟ ÊÁË É × ÄÒÕÇÉÍ 

ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÐÏÄÍÉÏÔÙ ÔÅ ÍÁÊä ÐÒÁ×Ï ÐÒÚÅÊÒÚÅÎÉÁ 

ÁËÔȢ *ÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅ ÕÓÔÁ×ÏÄÁ×ÃÁ ×ÐÒÏ×ÁÄÚÉč 

ÉÎÓÔÙÔÕÃÊöȟ ËÔĕÒÁ ÕÍÏŀÌÉ×ÉÁ ÚčÏŀÅÎÉÅ ÚÁŀÁÌÅÎÉÁ 

ÏÓÏÂÉÅ ÌÕÂ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉȟ ËÔĕÒÁ ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉčÁ Ï ÐÒÚe-

ÓÔöÐÓÔ×ÉÅ É ÎÉÅ ÚÏÓÔÁčÁ × ÃÉäÇÕ φ ÔÙÇÏÄÎÉ ÐÏ×Éa-

ÄÏÍÉÏÎÁ Ï ×ÓÚÃÚöÃÉÕ ÁÌÂÏ ÏÄÍÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×Á×ÃÚÅÇÏȢ .ÁÌÅŀÙ × ÔÙÍ 

miejÓÃÕ ÚÁÓÔÁÎÏ×Éç ÓÉö ÃÚÙ ËÒäÇ ÐÏÄÍÉÏÔĕ× 

ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÙÃÈ × ÍÙĢÌ ÁÒÔȢ σπφ ËȢÐȢËȢ ÚÏÓÔÁč 

ÏËÒÅĢÌÏÎÙ ÐÒÁ×ÉÄčÏ×Ïȩ 7 ÔÏËÕ ÐÒÁÃÙ ÎÁÄ ÚÍÉa-

Îä ÐÒÏÃÅÄÕÒÙ ËÁÒÎÅÊ ÐÏÊÁ×ÉÁÊä ÓÉö ÐÒÏÐÏÚÙÃÊÅ 

ÚÁËčÁÄÁÊäÃÅ ÚÍÉÁÎö ÁÒÔȢ σπφ ËȢÐȢËȢ   

*ÅÄÎä  z   nich jest projekt ustawy o zmianie 

ustawy ɀ +ÏÄÅËÓ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ËÁÒÎÅÇÏ ɉÄÒÕË 

nr 2425 z dnia 17 lipca 2009r.)3ȟ ËÔĕÒÙ ÚÁËčÁÄÁ 

poszerzenie ËÒöÇÕ ÐÏÄÍÉÏÔĕ× ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÙÃÈ 

do   zčÏŀÅÎÉÁ ÚÁŀÁÌÅnia na postanowienie              

o odmowie ×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÙÇÏÔo-

wawczego,  ÂäÄľ  ÔÅŀ  na  postanowienie o jego 

umorzeniu.   

0ÒÏÐÏÚÙÃÊÁ ÚÍÉÁÎÙ ÁÒÔȢ σπφ ËȢÐȢËȢ ÚÁËčÁÄÁȟ Éŀ 

ÐÒÁ×Ï ÄÏ ÚčÏŀÅÎÉÁ ÚÁŀÁÌÅÎÉÁ ÎÁ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ 

o  ÏÄÍÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÙÇÏÔo-

wawczego, jak i na postanowienie o jego umo-

                                                 
3   www.sejm.gov.pl 

ÒÚÅÎÉÕ ÂöÄä ÍÉÁčÙ ÏÐÒĕÃÚ ÐÏÄÍÉÏÔĕ× ×ÓËÁÚa-

nych w dotycÈÃÚÁÓÏ×ÅÊ ÔÒÅĢÃÉ ÔÙÃÈ ÐÒÚÅÐÉÓĕ× 

Òĕ×ÎÉÅŀ ÏÓÏÂÙ ÆÉÚÙÃÚÎÅȟ ËÔĕÒÅ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Ï 

ÕÊÁ×ÎÉčÙ ÌÕÂ ×ÙÓÔäÐÉčÙ Ï ÊÅÇÏ ×ÓÚÃÚöÃÉÅȢ :ÁËÒÅÓ 

ÓÐÒÁ×ȟ × ËÔĕÒÙÃÈ ÍÏŀÌÉ×Å ÂÙčÏÂÙ ÔÁË ÓÚÅÒÏËÉÅ 

ÕÊöÃÉÅ ÐÏÄÍÉÏÔÕ ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÅÇÏ ÎÉÅ ÂÙčÂÙ ÎÉe-

ÏÇÒÁÎÉÃÚÏÎÙȢ $ÏÔÙÃÚÙč ÂÙ ÊÅÄÙÎÉÅ ÃÚÔÅÒÅÃÈ ËÁÔe-

ÇÏÒÉÉ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ȟ ÔÊȢ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ× ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ 

ÄÚÉÁčÁÌÎÏĢÃÉ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÐÁďÓÔ×Ï×ÙÃÈ ÏÒÁÚ ÓÁÍo-

ÒÚäÄÕ ÔÅÒÙÔÏÒÉÁÌÎÅÇÏ ɉÁÒÔȢ ςςς-231 k.k.), prze-

ÓÔöÐÓÔ× ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ ×ÉÁÒÙÇÏÄÎÏĢÃÉ ÄÏËÕÍÅÎÔĕ× 

(art. 270-ςχχ ËȢËȢɊȟ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ× ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ 

mieniu (art. 278-295 k.k.) oraz spraw o prze-

ÓÔöÐÓÔ×Á ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ ÏÂÒÏÔÏ×É ÇÏÓÐÏÄÁÒÃÚÅÍÕ 

(art. 296-309 k.k.). W tych kategoriach spraw 

ÐÏÄÍÉÏÔÙ ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÅ ÄÏ ÚčÏŀÅÎÉÁ ÚÁŀÁÌÅÎÉÁ 

ÍÉÁčÙÂÙ Òĕ×ÎÉÅŀ ÐÒÁ×Ï ÐÒÚÅÊÒÚÅÎÉÁ ÁËÔȢ   

 /ÃÅÎÉÁÊäÃ ÐÏ×ÙŀÓÚä ÐÒÏÐÏÚÙÃÊö ÚÍÉÁÎÙ 

procedury karÎÅÊ ÎÁÌÅŀÙ ×ÓËÁÚÁçȟ Éŀ Êest ona  

ÎÏ×ÁÔÏÒÓËÁ É ÊÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅ ȵÏÄ×ÁŀÎÁȱȢ 'ÄÙÂÙ 

ÐÒÚÅĢÌÅÄÚÉçȟ ÎÁ ÇÒÕÎÃÉÅ ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÃÈ ËÏÄÅËÓĕ× 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ËÁÒÎÅÇÏȟ ÚÁËÒÅÓ ÐÏÄÍÉÏÔĕ× 

ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÙÃÈ ÄÏ ÚčÏŀÅÎÉÁ ÚÁŀÁÌÅÎÉÁ ÎÁ ÐÏÓÔa-

ÎÏ×ÉÅÎÉÅ Ï ÏÄÍÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ ĢÌÅÄÚÔ×Á      

ɉÄÏÃÈÏÄÚÅÎÉÁɊȟ ÃÚÙ ÔÅŀ ÎÁ ÐÏÓÔÁÎÏ×ienie o jego 

ÕÍÏÒÚÅÎÉÕȟ ÔÏ ÏËÁÚÁčÏÂÙ ÓÉö ŀÅ ÕÓÔÁ×ÏÄÁ×ÃÁ 

systematycznie zakres podmiotowy tego upraw-

nienia poszerza. K.p.k. z 1969 r. prawo 

do ÚÁÓËÁÒŀÁÎÉÁȟ ×Å ×ÓËÁÚÁÎÙÍ ÐÏ×ÙŀÅÊ ÚÁËÒe-

ÓÉÅȟ ÐÒÚÙÚÎÁ×Áč ÊÅÄÙÎÉÅ ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÅÍÕȢ $ÚÉĢ 

ÕÐÒÁ×ÎÉÅÎÉÅ ÔÏ ÐÒÚÙÓčÕÇÕÊÅ Òĕ×ÎÉÅŀ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ 

ÐÁďÓÔ×Ï×ÅÊȟ ÓÁÍÏÒÚäÄÏ×ÅÊ É ÓÐÏčÅÃÚÎÅÊȢ 4ÁËÉÅ 

ÄÚÉÁčÁÎÉÁ ×ÉÎÎÙ ÂÙç ÏÃÅÎÉÁÎÅ ÐÏÚÙÔÙ×ÎÉÅȟ ÇÄÙŀ 

ÏÃÚÙ×ÉÓÔÅ ×ÙÄÁÊÅ ÓÉö ŀÅ ÐÏÄÍÉÏÔÙ ÎÁÊÂÁÒÄÚÉÅÊ 

ÚÁÉÎÔÅÒÅÓÏ×ÁÎÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅÍ ɉÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÙ 

É ÐÏÄÅÊÒÚÁÎÙɊ ×ÉÎÎÙ ÍÉÅç ÎÁ ÎÉÅ ÎÁÊ×ÉöËÓÚÙ 
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×ÐčÙ×Ȣ : ËÏÌÅÉ ÕÐÒÁ×ÎÉÅÎÉÅ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÐÁďÓÔ×o-

×ÅÊ É ÓÁÍÏÒÚäÄÏ×ÅÊȟ ËÔĕÒÅ ÐÏ×ÚÉöčÙ ×ÉÁÄÏÍÏĢç 

Ï ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅ ×ÙÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÏ Ú ÎÁčÏŀÏÎÅÇÏ 

na  ÎÉÅ ÏÂÏ×ÉäÚËÕ ÐÒÁ×ÎÅÇÏ ɉÁÒÔȢ ςτπ ɘ ρ ËȢËȢɊȢ 

0Ï×ÙŀÓÚÅ ÎÉÅ ÄÏÔÙÃÚÙ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÓÐÏčÅÃÚÎÅÊȟ 

co ÊÅÄÎÁË ÎÉÅ ÓÔÁčÏ ÎÁ ÐÒÚÅÓÚËÏÄÚÉÅ ÂÙ ÚÒĕ×ÎÁç 

Êä z instyÔÕÃÊä ÐÁďÓÔ×Ï×ä É ÓÁÍÏÒÚäÄÏ×ä 

w  ÚÁËÒÅÓÉÅ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ÓËÁÒŀÅÎÉÁȢ 4ÒÕÄÎÏ ÚÎa-

ÌÅľç ÒÁÃÊÏÎÁÌÎÅ ÕÚÁÓÁÄÎÉÅÎÉÅ ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÁȟ ËÔĕÒÅ 

jedynie wybranemu podmiotowi przyznaje 

przedmiotowe uprawnienie. W konsekwencji 

ÏÓÏÂÁ ÆÉÚÙÃÚÎÁ ÒÅÁÌÉÚÕÊäÃÁ ÓÐÏčÅÃÚÎÙ ÏÂÏ×ÉäÚÅË 

ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉÅÎÉÁ Ï ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅȟ ÎÉÅ ÂöÄäÃÁ 

pokrzywdzonym, w wypadku wydania decyzji 

ÏÄÍÁ×ÉÁÊäÃÅÊ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÎÉÅ 

ÂöÄÚÉÅ ÍÉÁčÁ ŀÁÄÎÅÊ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ÊÅÊ Ë×ÅÓÔÉÏÎo-

×ÁÎÉÁȢ 4ÙÍ ÓÁÍÙÍ ÕÓÔÁ×ÏÄÁ×ÃÁ ÎÉÅÒĕ×ÎÏ 

ÐÏÔÒÁËÔÏ×Áč ×ÓÚÙÓÔËÉÅ ÐÏÄÍÉÏÔÙ ÚÁ×ÉÁÄÁÍÉÁÊäȤ

ce o prÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅȟ ÐÒÚÙÚÎÁÊäÃ ÐÏÚÙÃÊö ÕÐÒÚÙ×i-

ÌÅÊÏ×ÁÎä ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÓÐÏčÅÃÚÎÅÊȢ 7ÓÐÏÍÎÉÁÎÁ 

ÐÒÚÅÚÅ ÍÎÉÅ ȵÏÄ×ÁÇÁȱ ÃÏ ÄÏ ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÏ×ÅÊ 

ÒÅÇÕÌÁÃÊÉ ×ÙÎÉËÁ ÚÁÒĕ×ÎÏ Ú ËÏÒÚÙĢÃÉȟ ËÔĕÒÅ ÓÉö 

ÂÅÚ ×äÔÐÉÅÎÉÁ Ú ÏÍÁ×ÉÁÎä ÉÎÓÔÙÔÕÃÊä ×Éäŀäȟ ÊÁË 

i  Ú ÎÉÅÂÅÚÐÉÅÃÚÅďÓÔ×ȟ ËÔĕÒÅ ÍÏÇä Ú ÎÉÅj ×ÙÎÉËÎäçȢ      

 7 ÐÉÅÒ×ÓÚÅÊ ËÏÌÅÊÎÏĢÃÉ ÎÁÌÅŀÙ Ú×ÒĕÃÉç 

Õ×ÁÇö ÎÁ ÃÅÌȟ ÊÁËÉ ÐÒÚÙĢ×ÉÅÃÁ Ô×ĕÒÃÏÍ ÐÒÏÊÅËÔÕȟ 

by poszerzyç ËÒäÇ ÐÏÄÍÉÏÔĕ× ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÙÃÈ 

z  ÁÒÔȢ σπφ ɘ ρ ËȢÐȢËȢ :ÁčÏŀÅÎÉÅ ÐÒÏÊÅËÔÏÄÁ×Ãĕ× 

ÊÅÓÔ ÓčÕÓÚÎÅ É ÚÁËčÁÄÁ ÅÌÉÍÉÎÁÃÊö ÎÉÅÐÒÁ×ÉÄčÏ×o-

ĢÃÉ É ÎÁÄÕŀÙç × ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÁÃÈ ÐÕÂÌÉÃÚÎÙÃÈȟ ÂäÄľ 

ÔÅŀ × ÊÅÄÎÏÓÔËÁÃÈ ÓÁÍÏÒÚäÄÕ ÔÅÒÙÔÏÒÉÁÌÎÅÇÏȢ 

W  ÏÃÅÎÉÅ ÉÎÉÃÊÁÔÏÒĕ× ÚÍÉÁÎ ÏÂÅÃÎÁ ÒÅÇÕÌÁÃÊÁ 

ÐÒÁ×ÎÁ ÊÅÓÔ ÎÉÅ×ÙÓÔÁÒÃÚÁÊäÃÁȟ ÇÄÙŀ ÕÎÉÅÍÏŀÌi-

×ÉÁ ÏÎÁ ÏÓÏÂÏÍ ÆÉÚÙÃÚÎÙÍȟ ËÔĕÒÅ ÎÉÅ ÐÏÓÉÁÄÁÊä 

statusu ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÅÇÏȟ Á ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉčÙ 

o   przeÓÔöÐÓÔ×ÉÅ ÌÕÂ ×ÙÓÔäÐÉčÙ Ï ×ÓÚÃÚöÃÉÅ  

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÎÁ ÐÏÄ×ÁŀÅÎÉÅ ÄÅÃÙÚÊÉ ÐÒÏËÕÒa-

ÔÏÒÓËÉÅÊ Ï ÏÄÍÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

przygotowawczego lub o jego umorzeniu.    

0ÏÎÁÄÔÏ ÎÁÌÅŀÙ ÚÁÕ×ÁŀÙçȟ Éŀ ÊÅŀÅÌÉ ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉe-

ÎÉÅ Ï ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅ ÎÉÅ ÐÏÃÈÏÄÚÉ ÏÄ ÐÏËÒÚÙw-

dzoneÇÏȟ ÎÉÅ ÏÚÎÁÃÚÁ ÔÏ ŀÅ ÐÏÄÍÉÏÔ ÔÅÎ ÊÅÓÔ 

ÍÎÉÅÊ ÚÁÉÎÔÅÒÅÓÏ×ÁÎÙ ×ÙÎÉËÉÅÍ ÔÏÃÚäÃÅÇÏ ÓÉö 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȟ Á ÔÁËŀÅ ×ÙÎÉËÉÅÍ ÐÏÄÊöÔÙÃÈ 

ÃÚÙÎÎÏĢÃÉ ÍÁÊäÃÙÃÈ ÎÁ ÃÅÌÕ ÓÐÒÁ×ÄÚÅÎÉÅ Ï×ÅÇÏ 

ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉÅÎÉÁȢ *ÁË ÓčÕÓÚÎÉÅ ÚÁÕ×ÁŀÁ T. Razow-

ski4ȟ ÍÏŀÎÁ ÂÙ ×ÓËÁÚÁç ÌÉÃÚÎä ÇÒÕÐö ÔÚ×Ȣ ÐÒze-

ÓÔöÐÓÔ× ÂÅÚ ÏÆÉÁÒȟ ÇÄÚÉÅ ÃÈÒÏÎÉÏÎÅ Óä ÐÅ×ÎÅ 

×ÁÒÔÏĢÃÉ ÏÇĕÌÎÅȟ ÎÉÅ ÚÎÁÊÄÕÊäÃÅ ÏÄÚ×ÉÅÒÃÉÅÄÌÅÎÉÁ 

× ÄÏÂÒÁÃÈ ÐÒÚÙÎÁÌÅŀÎÙÃÈ ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÅÍÕ 

zidentyfikowanemu jako osoba fizyczna, osoba 

ÐÒÁ×ÎÁ ÌÕÂ ÊÅÄÎÏÓÔËÁ ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÙÊÎÁ ÎÉÅ ÍÁÊäÃÁ 

ÏÓÏÂÏ×ÏĢÃÉ ÐÒÁ×ÎÅÊȟ × ÔÙÍ ÉÎÓÔÙtucja paďȤ

ÓÔ×Ï×Áȟ ÓÁÍÏÒÚäÄÏ×Á ÌÕÂ ÓÐÏčÅÃÚÎÁȢ 0Ï×ÙŀÓÚÅ 

ÕÚÁÓÁÄÎÉÁ ÚÄÁÎÉÅÍ ÁÕÔÏÒÁ ×ÙÐÏÓÁŀÅÎÉÅ ËÁŀÄÅÇÏ 

ÓËčÁÄÁÊäÃÅÇÏ ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉÅÎÉÅ Ï ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅ 

w   uprawnienie do kwestionowania decyzji 

ÏÄÍÁ×ÉÁÊäÃÅÊ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÙÇo-

towawczego.    

 Uzasadnieniem zmiany art. 306 k.p.k. jest 

ÂÅÚ ×äÔÐÉÅÎÉÁ ×ÙÎÉËÁÊäÃÙ Ú ÁÒÔȢ σπτ ËȢÐȢËȢ ÓÐo-

čÅÃÚÎÙ ÏÂÏ×ÉäÚÅË ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉÅÎÉÁ Ï ÐÒÚÅÓÔöp-

ÓÔ×ÉÅȢ :ÏÓÔÁč ÏÎ ÎÁčÏŀÏÎÙ ÎÁ ËÁŀÄä ÏÓÏÂö ÆÉÚÙÃz-

Îäȟ ËÔĕÒÁ ÄÏ×ÉÅÄÚÉÁčÁ ÓÉö Ï ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÕ ÐÒÚe-

ÓÔöÐÓÔ×Á ĢÃÉÇÁÎÅÇÏ Ú ÕÒÚöÄÕȢ /ÂÏ×ÉäÚÅË ÔÅÎ 

ma  zachöÃÉç ÏÂÙ×ÁÔÅÌÉ ÄÏ ÉÎÆÏÒÍÏ×ÁÎÉÁ ÏÒÇa-

Îĕ× ĢÃÉÇÁÎÉÁ Ï ÄÚÉÁčÁÎÉÁÃÈ ÓÐÒÚÅÃÚÎÙÃÈ Ú ÐÒa-

×ÅÍȟ ÐÒÚÙ ÊÅÄÎÏÃÚÅÓÎÙÍ ÕÍÏŀÌÉ×ÉÅÎÉÕ ÚÁÓÔÒÚe-

ŀÅÎÉÁ ÄÏ ×ÙčäÃÚÎÅÊ ×ÉÁÄÏÍÏĢÃÉ ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒÁ 

lub  ÓäÄÕ ÄÁÎÙÃÈ ÄÏÔÙÃÚäÃÙÃÈ ÍÉÅÊÓÃÁ ÚÁÍÉÅÓz-

ËÁÎÉÁ ÏÓÏÂÙ ÚÁ×ÉÁÄÁÍÉÁÊäcej. Obecnie po zawia-

                                                 
4 T. Razowski, Podmioty uprawnione do wniesienia 
ÚÁŀÁÌÅÎÉÁ ÎÁ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ Ï ÏÄÍÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ 
ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×Á×ÃÚÅÇÏȟ 0ÒÏËȢ É 0Ȣȟ .Ò φȾςππχȟ 
s. 52.  
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domieniu o  ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅȟ ÊÅĢÌÉ ÚÁ×ÉÁÄÁÍÉÁÊäÃÙ 

nie zostanie w cÉäÇÕ φ ÔÙÇÏÄÎÉ ÐÏ×ÉÁÄÏÍÉÏÎÙ 

o  ×ÓÚÃÚöÃÉÕ ÁÌÂÏ ÏÄÍÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÐÏÓÔöÐo-

×ÁÎÉÁ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×Á×ÃÚÅÇÏȟ ÍÏŀÅ ÊÅÄÙÎÉÅ ÚčÏŀÙç 

ÚÁŀÁÌÅÎÉÅ ÄÏ ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒÁ ÎÁÄÒÚöÄÎÅÇÏ lub powo-

čÁÎÅÇÏ ÄÏ ÎÁÄÚÏÒÕ ÎÁÄ ÏÒÇÁÎÅÍȟ ËÔĕÒÅÍÕ  

ÚčÏŀÏÎÏ ÚÁŀÁÌÅÎÉÅȢ $ÌÁÔÅÇÏ ÎÉÅ ÍÏŀÎÁ ÓÉö ÚÇÏÄÚÉç 

z  ÚÁÒÚÕÔÅÍȟ Éŀ ÏÂÅÃÎÙ ÁÒÔȢ σπφ ɘ σ Ç×ÁÒÁÎÔÕÊÅ 

ÚÁ×ÉÁÄÁÍÉÁÊäÃÅÍÕ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç Ë×ÅÓÔÉÏÎÏ×ÁÎÉÁ 

ÄÚÉÁčÁď ÐÒÏËÕÒÁtury. /ÂÏ×ÉäÚÅË zawiadomienia 

o  ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅȟ ÔÚ×Ȣ ÏÂÏ×ÉäÚÅË ÏÂÙ×ÁÔelski 

ÎÉÅ ÚÏÓÔÁč ÊÁË × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÐÁďÓÔ×o-

×ÅÊȟ ÃÚÙ ÓÁÍÏÒÚäÄÏ×ÅÊ ÏÂ×ÁÒÏ×ÁÎÙ ÓÁÎËÃÊä 

×ÙÎÉËÁÊäÃä Ú ÁÒÔȢ 231 k.k. Jednak nie oznacza 

to  ÊÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅȟ ŀÅ ÂÒÁË ÔÕ ÂÁÒÉÅÒÙ ÐÒÚÅÄ Å×Ån-

ÔÕÁÌÎÙÍ ÐÉÅÎÉÁÃÔ×ÅÍȢ "ÅÚ ×äÔÐÉÅÎÉÁ ÔÁËÉÍ 

ograniczeniem jest art. 238 k.ËȢȟ ËÔĕÒÙ ÐÅÎÁÌÉÚÕÊÅ 

Ģ×ÉÁÄÏÍÅ ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉÅÎÉÅ Ï ÐÒÚÅÓÔöÐstwie 

lub  ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅ ÓËÁÒÂÏ×ÙÍȟ ËÔĕÒÅ ÎÉÅ ÚÏÓÔÁčÏ 

ÐÏÐÅčÎÉÏÎÅȢ 0ÏÎÁÄÔÏ ÎÁÌÅŀÙ ÚÇÏÄÚÉç ÓÉö 

z   T. Razowskim5ȟ ŀÅ ÁÒÇÕÍÅÎÔÅÍ ÐÒÚÅÍÁ×ÉÁÊäȤ

cym przeciwko projektowanym zmianom nie 

ÍÏŀÅ ÂÙç ÏÂÁ×Á ×ÙÓÔäÐÉÅÎÉÁ ×ÉÅÌÏĢÃÉ ÐÏÄÍÉo-

Ôĕ× ÚÁ×ÉÁÄÁÍÉÁÊäÃÙÃÈȟ ÂÏ×ÉÅÍ × ËÁŀÄÅÊ ÓÐÒa-

×ÉÅ ÍÏŀÅ ÐÏÊÁ×Éç ÓÉö Òĕ×ÎÉÅ ÄÏÂÒÚÅ ×ÉÅÌÕ 

pokrzywdzonych. 

 Zmiana art. 306 k.p.k. nie musi oczywi-

ĢÃÉÅ ÚÁËčÁÄÁç ÔÁË ÓÚÅÒÏËÉÅÇÏ ÕÊöÃÉÁ ÐÏÄÍÉÏÔĕ× 

ÓËÁÒŀäÃÙÃÈ ɉÔÊȢ ÐÒÚÙÚÎÁÎÉÁ ËÏÍÅÎÔÏ×ÁÎÙÃÈ 

ÕÐÒÁ×ÎÉÅď ËÁŀÄÅÍÕ ÏÂÙ×ÁÔÅÌÏ×ÉɊȟ ÇÄÙŀ 

to    bez×äÔÐÉÅÎÉÁ ÓÐÁÒÁÌÉŀÏ×ÁčÏÂÙ ÎÉÅÊÅÄÎÏ  

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×Á×ÃÚÅ É ÎÉÅ ÚÎÁÊÄÏ×a-

čÏÂÙ ŀÁÄÎÅÇÏ ÒÁÃÊÏÎÁÌÎÅÇÏ ÕÚÁÓÁÄÎÉÅÎÉÁȢ  .ÁÔo-

miast osobami fizyczÎÙÍÉȟ ËÔĕÒÅ ÍÏÇčÙÂÙ ÓÉö 

ŀÁÌÉç ×  ÚÁËÒÅÓÉÅ ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÏÎÙÍ ÐÏ×ÙŀÅÊȟ 

ÂÙčÙÂÙ ÊÅÄÙÎÉÅ ÔÅ ÓÐÏĢÒĕÄ ÎÉÃÈȟ ËÔĕÒÅ ÐÒÚÅÓÔöp-

                                                 
5  Ibidem, s. 59. 

ÓÔ×Ï ÕÊÁ×ÎÉčÙ ÌÕÂ ×ÙÓÔäÐÉčÙ Ï ÊÅÇÏ ×ÓÚÃÚöÃÉÅȢ 

0Å×ÎÅ ÚÁÓÔÒÚÅŀÅÎÉÁ Ú×ÉäÚÁÎÅ Ú ÎÉÅÏÓÔÒÏĢÃÉä 

ÔÅÒÍÉÎĕ× ȵÏÓÏÂÁ ÕÊÁ×ÎÉÁÊäÃÁ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Ïȱ 

i  ȵÏÓÏÂÁ ×ÙÓÔöÐÕÊäÃÁ Ï ÊÅÇÏ ×ÓÚÃÚöÃÉÅȱ ÚÏÓÔÁčÙ 

ÓÆÏÒÍÕčÏ×ÁÎÅ × ÐÉĢÍÉÅ -ÉÎÉÓÔÒÁ 3ÐÒÁ×ÉÅÄÌÉ×o-

ĢÃÉ ɀ Prokuratora Generalnego z dnia 28 paľȤ

dziernika 2008r. (DL-P-I-024-26/08) 6. Wskazuje 

ÏÎȟ Éŀ ÏËÒÅĢÌÅÎÉÁ ÔÅ ÎÁÊÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÎÉÅÊ ÎÉÅ Óä 

ÔÏŀÓÁÍÅ Ú ×ÙÓÔöÐÕÊäÃÙÍ × ÁÒÔȢ σπτ ËȢÐȢËȢ ÐÏÊöȤ

ÃÉÅÍ ȵÏÓÏÂÙ ÚÁ×ÉÁÄÁÍÉÁÊäÃÅÊ Ï ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅȱȢ 

4ÒÕÄÎÏ ÎÉÅ ÚÇÏÄÚÉç ÓÉö Ú ÔÙÍ ÚÁÒÚÕÔÅÍȟ Ú×čÁÓz-

ÃÚÁ ÊÅĢÌÉ ×ÅľÍÉÅÍÙ ÐÏÄ Õ×ÁÇöȟ ŀÅ ÔÅÒÍÉÎÙ 

te  ÐÏÊÁ×ÉčÙÂÙ ÓÉö × ÊÅÄÎÙÍ ÒÏÚÄÚÉÁÌÅ ɉÒÏÚÄÚÉÁč 

34 ɀ 7ÓÚÃÚöÃÉÅ ĢÌÅÄÚÔ×ÁɊȢ 2ÁÃÊÏÎÁÌÎÏĢç ÕÓÔÁ×o-

ÄÁ×ÃÙ ×ÙÍÁÇÁ × ÔÙÍ ÚÁËÒÅÓÉÅ ÊÅÄÎÏÚÎÁÃÚÎÏĢÃÉ 

ÔÅÒÍÉÎÏÌÏÇÉÃÚÎÅÊȟ ÄÌÁÔÅÇÏ ÎÁÊ×čÁĢÃÉ×ÓÚÙÍ   

ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÅÍ ÂÙčÏÂÙ ×ÙËÏÒÚÙÓÔÁÎÉÅ ÔÅÒÍÉÎÕ 

ɉÏÓÏÂÁȟ ËÔĕÒÁ ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉčÁ Ï ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅɊ 

ÐÏÓÉÁÄÁÊäÃÅÇÏ ÎÁ ÇÒÕÎÃÉÅ ËÏÄÅËÓÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

ËÁÒÎÅÇÏ ÕÇÒÕÎÔÏ×ÁÎä ÌÉÎÉö ÉÎÔÅÒÐÒÅÔÁÃÙÊÎäȢ       

W doktrynie7 ×ÓËÁÚÕÊö ÓÉöȟ Éŀ ÔÅÒÍÉÎ ÚÁ×ÉÁÄo-

mienie o  ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅ - oznacza z jednej strony 

ÃÚÙÎÎÏĢçȟ ÐÒÚÅÚ ËÔĕÒä ÐÏÄÍÉÏÔ ÚÏÂÏ×ÉäÚÁÎÙ        

Á ÔÁËŀÅ ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÙȟ × ÆÏÒÍÉÅ ÐÉÓÅÍÎÅÊ             

ÌÕÂ ÕÓÔÎÅÊȟ ÐÒÚÅËÁŀÅ ÏÒÇÁÎÏ×É ÚÏÂÏ×ÉäÚÁÎÅÍÕ 

ÄÏ ĢÃÉÇÁÎÉÁ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ȟ ÐÒÚÙÐÕÓÚÃÚÅÎÉÅ Ï ÚÁÉÓt-

ÎÉÅÎÉÕ ÚÄÁÒÚÅÎÉÁ ÐÒÚÅÓÔöÐÎÅÇÏȟ Ú ÄÒÕÇÉÅÊ ÓÔÒÏÎÙ 

ÏÚÎÁÃÚÁ ÄÏËÕÍÅÎÔ ÐÒÏÃÅÓÏ×Ù ÂöÄäÃÙ ËÏÎÓe-

Ë×ÅÎÃÊä ÚčÏŀÅÎÉÁ ÔÅÇÏŀ ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉÅÎÉÁȢ  

Aczkolwiek na  marginesie naÌÅŀÙ ÄÏÄÁçȟ Éŀ 

w  odniesieniu do ÏÒÇÁÎĕ× ËÏÎÔÒÏÌÉ ÐÁďÓÔ×Ï×ÅÊȟ 

ËÔĕÒÅ × ÏËÒÅĢÌÏÎÙÃÈ ÓÙÔÕÁÃÊÁÃÈ ÍÏÇä ×ÙËÏÎy-

×Áç ÐÒÁ×Á ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÅÇÏȟ ÆÕÎËÃÊÏÎÕÊä ÏËÒe-

                                                 
6
   www.sejm.gov.pl (druk nr 1020)  

7   L. 7ÉÌËȟ /ÂÏ×ÉäÚÅË ÄÅÎuncjacji w prawie karnym, 
Prok. i Pr. Nr 1/1999, s. 21. 

http://   www.sejm.gov.pl
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ĢÌÅÎÉÁ ȵÕÊÁ×ÎÉčÙ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Ï ÌÕÂ ×ÙÓÔäÐÉčÙ 

o  ×ÓÚÃÚöÃÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȱȢ    

 KoleÊÎä Ë×ÅÓÔÉä ÊÅÓÔ ÚÁËÒÅÓ ÓÐÒÁ× 

w  ÊÁËÉÃÈ ÍÏŀÌÉ×Å ÂÙčÏÂÙ ÚčÏŀÅÎÉÅ ÚÁŀÁÌÅÎÉÁ 

ÐÒÚÅÚ ÏÓÏÂö ÚÁ×ÉÁÄÁÍÉÁÊäÃäȢ /ÇÒÁÎÉÃÚÅÎÉÅ 

ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÏ×Å ÎÉÅ ÚÎÁÊÄÕÊÅ ÔÕ ŀÁÄÎÅÇÏ ÕÚÁÓÁd-

ÎÉÅÎÉÁȟ Ú×čÁÓÚÃÚÁ ÇÄÙ odniesiemy to do celu jaki 

ÐÒÚÙĢ×ÉÅÃÁ Ô×ĕÒÃÏÍ ÐÒÏÊÅËÔÕȢ $ÌÁÔÅÇÏ × ÐÒÚy-

padku wprowadzenia komentowanej instytucji 

×ÉÎÎÁ ÏÎÁ ÄÏÔÙÃÚÙç ×ÓÚÙÓÔËÉÃÈ ËÁÔÅÇÏÒÉÉ    

ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Ȣ  

 .ÉÅ ÍÏŀÎÁ Òĕ×ÎÉÅŀ ÚÇÏÄÚÉç ÓÉö Ú ÚÁÒÚu-

tem8ȟ Éŀ ÏÍÁ×ÉÁÎÁ ÐÒÏÐÏÚÙÃÊÁ ÚÍÉÁÎÙ ÁÒÔȢ σπφ 

k.p.k. zachwieje prawo prokuratora do oceny 

czy  ÉÓÔÎÉÅÊä ÐÏÄÓÔÁ×Ù ÄÏ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×a-

ÎÉÁ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×Á×ÃÚÅÇÏȟ ÂäÄľ ÔÅŀ ÄÏ ÓËÉÅÒÏ×ÁÎÉÁ 

ÁËÔÕ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ ÄÏ ÓäÄÕȢ 4ÁË ÊÁË É ÏÂÅÃÎÉÅ ÐÏÚo-

ÓÔÁÎÉÅ ÏÎ ÇÏÓÐÏÄÁÒÚÅÍ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÙÇo-

towawczego. Powstanie jedynie koniecÚÎÏĢç 

ÒÏÚÐÁÔÒÚÅÎÉÁ ÚÁŀÁÌÅÎÉÁ ÎÁ ÏÄÍÏ×ö ×ÓÚÃÚöÃÉÁ 

ÌÕÂ ÕÍÏÒÚÅÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȟ Á ÔÙÍ ÓÁÍÙÍ  

ÍȢÉÎȢ ÕÓÔÏÓÕÎËÏ×ÁÎÉÁ ÓÉö ÄÏ  ×ÙÓÕ×ÁÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ 

ÐÏÄÍÉÏÔ ÓËÁÒŀäÃÙ ×ÎÉÏÓËĕ× ÄÏ×ÏÄÏ×ÙÃÈȢ  

0Ï×ÙŀÓÚÙ ÚÁÒÚÕÔ ÍÏŀÎÁ ÂÙ ÏÄÎÉÅĢç ÄÏ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ 

ÚÁŀÁÌÅÎÉÁ É ÚÁÄÁç ÐÙÔÁÎÉÅ ÃÚÙ ÓÐÏ×ÏÄÏ×ÁčÁ ÏÎÁ 

pozbawienie prokuratora uprawnienia do oceny 

ÊÁËÉ ÍÁ ÂÙç ÄÁÌÓÚÙ ÂÉÅÇ ÓÐÒÁ×Ùȩ  

 /ÃÅÎÉÁÊäÃ ÒÏÚÓÚÅÒÚÅÎÉÅ ËÒöÇÕ ÐÏÄÍÉÏÔĕ× 

ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÙÃÈ ÄÏ ÚčÏŀÅÎÉÁ ÚÁŀÁÌÅÎÉÁ × ÔÒÙÂÉÅ 

ÁÒÔȢ σπφ ËȢÐȢËȢȟ ÎÁÌÅŀÙ ×ÓËÁÚÁç ÎÁ ÆÕÎËÃÊÏÎÕÊäÃä 

× ÓÐÒÁ×ÁÃÈ Ï ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Áȟ ËÔĕÒÙÍÉ ×ÙÒÚäÄÚo-

ÎÏ ÓÚËÏÄö × ÍÉÅÎÉÕ × ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÐÁďÓÔ×Ï×ÅÊȟ 

ÓÁÍÏÒÚäÄÏ×ÅÊ ÌÕÂ ÓÐÏčÅÃÚÎÅÊ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ×ÙËo-

nywania praw pokrzywdzonego przez organy 

ËÏÎÔÒÏÌÉ ÐÁďÓÔ×Ï×ÅÊȢ $ÏÔÙÃÚÙ ÔÏ ÏÃÚÙ×ÉĢÃÉÅ 

×ÙÐÁÄËĕ×ȟ ÇÄÙ ÎÉÅ ÄÚÉÁčÁ ÏÒÇÁÎ ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÅÊ 

                                                 
8 www.sejm.gov.pl 

instytucji. Tym samym wprowadzenie niejako 

dwutorowej ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ Ú×ÁÌÃÚÁÎÉÁ ÎÁÄÕŀÙç 

w  instytucjach publicznych, z jednej strony 

ÐÒÚÅÚ ÐÏÄÍÉÏÔ ÚÏÂÏ×ÉäÚÁÎÙ ÄÏ ËÏÎÔÒÏÌÉȟ Ú ÄÒu-

ÇÉÅÊ ÐÒÚÅÚ ÎÐȢ ÐÒÁÃÏ×ÎÉËÁ ÔÅÊŀÅ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ Ú×Éök-

ÓÚÙčÏÂÙ ÓÚÁÎÓÅ ÚÁÉÎÉÃÊÏ×ÁÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȢ  

 2ÏÚ×ÁŀÁÊäÃ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç przyznania pra-

×Á ÄÏ ÚÁÓËÁÒŀÁÎÉÁ × ÔÒÙÂÉÅ ÁÒÔȢ σπφ ËȢÐȢËȢ ÔÁËŀÅ 

ÚÁ×ÉÁÄÁÍÉÁÊäÃÅÍÕ Ï ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅȟ ÎÁÌÅŀÙ 

Òĕ×ÎÉÅŀ ÏÄÎÉÅĢç ÓÉö ÄÏ ÐÏÄÏÂÎÅÇÏ ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÁȟ 

ËÔĕÒÅ ÆÕÎËÃÊÏÎÕÊÅ ÎÁ ÇÒÕÎÃÉÅ ËÏÄÅËÓÕ ÐÏÓÔöÐo-

×ÁÎÉÁ × ÓÐÒÁ×ÁÃÈ Ï ×ÙËÒÏÃÚÅÎÉÁȢ /Ôĕŀ ÚÇÏÄÎÉÅ 

z art. 56a osoba, ËÔĕÒÁ ÚčÏŀÙčÁ ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉÅÎÉÅ 

o  ×ÙËÒÏÃÚÅÎÉÕȟ  ÍÁ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÚčÏŀÅÎÉÁ ÚÁŀÁÌe-

ÎÉÁ ÄÏ ÏÒÇÁÎÕ ÎÁÄÒÚöÄÎÅÇÏ ÎÁÄ ÄÁÎÙÍ ÏÒÇÁÎÅÍ 

ĢÃÉÇÁÎÉÁȟ ÊÅŀÅÌÉ ÔÅÎ ÎÉÅ ×ÙÓÔäÐÉč Ú ×ÎÉÏÓËÉÅÍ 

o  ÕËÁÒÁÎÉÅȢ :ÁÚÎÁÃÚÙç ÊÅÄÎÁË ÎÁÌÅŀÙȟ Éŀ Ï×Á 

ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÁËÔÕÁÌÉÚÕÊÅ ÓÉö ÇÄÙ ÎÉÅ ÚÁÃÈÏÄÚä 

okolÉÃÚÎÏĢÃÉ ×ÓËÁÚÁÎÅ × ÁÒÔȢ ςχ ËȢÐȢÓȢ×Ȣȟ ÃÚÙÌÉ 

ÇÄÙ ÚÁ×ÉÁÄÁÍÉÁÊäÃÙ ÎÉÅ ÍÏŀÅ ×ÙÓÔäÐÉç Ú ÏÓËÁr-

ŀÅÎÉÅÍ ÐÏÓÉčËÏ×ÙÍ ÓÁÍÏÉÓÔÎÙÍ ɉÁÒÔȢ ςχ ɘ ςɊ 

lub ËÏÎËÕÒÅÎÃÙÊÎÙÍ ɉÁÒÔȢ ςχ ɘ ρɊȢ 7 ËÏÎÓe-

Ë×ÅÎÃÊÉ ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÙȟ ËÔĕÒÙ × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ 

ÏÄÍÏ×Ù ĢÃÉÇÁÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÕÂÌÉÃÚÎe-

ÇÏ ÍÏŀÅ ÓÁÍÏÉÓÔÎÉÅ ×ÙÓÔäÐÉç ÄÏ ÓäÄÕ Ú ×ÎÉo-

ÓËÉÅÍ Ï ÕËÁÒÁÎÉÅȟ ÔÁËÉÅÇÏ ÕÐÒÁ×ÎÉÅÎÉÁ ÐÏÓÉÁÄÁč 

ÎÉÅ ÂöÄÚÉÅȢ *ÅĢÌÉ ÂÙ ÚčÏŀÙč ÚÁŀÁÌÅÎÉÅȟ ×ĕ×ÃÚÁÓ 

ÏÒÇÁÎ ÐÒÏÃÅÓÏ×Ù ÏÄÍĕ×É ÊÅÇÏ ÐÒÚÙÊöÃÉÁ ÊÁËÏ 

niedopuszczalnego z mocy ustawy. 

 0ÒÏÐÏÚÙÃÊö ÒÏÚÓÚÅÒÚÅÎÉÁ ËÒöÇÕ ÐÏÄÍÉo-

Ôĕ× ÍÏÇäÃÙÃÈ ×ÎÉÅĢç ÚÁŀÁÌÅÎÉÅ ÎÁ ÐÏÓÔÁÎÏ×Ée-

ÎÉÅ Ï ÏÄÍÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁȟ ÃÚÙ ÔÅŀ ÕÍÏÒÚÅÎÉÅ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×Á×ÃÚÅÇÏ ÎÁÌÅŀÙ ÏÃÅÎÉç 

ÐÏÚÙÔÙ×ÎÉÅȢ 0ÒÚÅÍÁ×ÉÁÊä ÚÁ Ôym m.in. cele 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ przygotowawcze ɀ ustalenie 

czy   ÚÏÓÔÁč ÐÏÐÅčÎÉÏÎÙ ÃÚÙÎ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÙ 

i  czy ÓÔÁÎÏ×É ÏÎ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Ï ÏÒÁÚ ×ÓÚÅÃh-
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ÓÔÒÏÎÎÅ ×ÙÊÁĢÎÉÅÎÉÅ ÏËÏÌÉÃÚÎÏĢÃÉ ÓÐÒÁ×ÙȢ *ÅÄÎo-

ÃÚÅĢÎÉÅ ÎÉÅ ÎÁÌÅŀÙ Òĕ×ÎÉÅŀ ÔÒÁÃÉç Ú ÐÏÌÁ ×ÉÄÚÅÎÉÁ 

ÚÁÇÒÏŀÅď ÊÁËÉÅ ÍÏŀÅ ÓÐÏ×ÏÄÏ×Áç ÎÉÅĢÃÉÓčÁ 

regulacja prawna m.in. w zakresie nieprecyzyj-

ÎÅÇÏ ×ÓËÁÚÁÎÉÁ ËÒöÇÕ ÐÏÄÍÉÏÔĕ× ÕÐÒÁ×ÎÉo-

ÎÙÃÈȟ ÚÁËÒÅÓÕ ÓÐÒÁ× ÏÂÊöÔÙÃÈ ËÏÍÅÎÔÏ×ÁÎä 

ÉÎÓÔÙÔÕÃÊä ÏÒÁÚ Å×ÅÎÔÕÁÌÎä ËÏÌÉÚÊä ÉÎÔÅÒÅÓĕ× 

ÐÏÍÉöÄÚÙ ÚÁ×ÉÁÄÁÍÉÁÊäÃÙÍ Á ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÙÍȢ 

0ÏÄËÒÅĢÌÉç ÎÁÌÅŀÙȟ Éŀ ÂÒÁË jest uzasadnienia 

ÄÙ×ÅÒÓÙÆÉËÁÃÊÉ ÕÐÒÁ×ÎÉÅď × ÚÁËÒÅÓÉÅ ÍÏŀÌÉ×o-

ĢÃÉ ÚÁÓËÁÒŀÁÎÉÁ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁ Ï ÏÄÍÏ×ÉÅ 

×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×Á×ÃÚÅÇÏ 

ÐÏÍÉöÄÚÙ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊö ÓÐÏčÅÃÚÎäȟ a inny podmiot 

ÚÁ×ÉÁÄÁÍÉÁÊäÃÙ Ï  ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅȟ ÎÉÅ ÂöÄäÃÙ 

ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÙÍȟ Ú×čÁÓÚÃÚÁȟ iŀ ĕ× ÉÎÎÙ ÐÏÄÍÉÏÔ 

×ÉÎÉÅÎ ÂÙç ÉÎÆÏÒÍÏ×ÁÎÙ Ï ×ÓÚÃÚöÃÉÕ 

lub   ÏÄÍÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ  ĢÌÅÄÚÔ×Á  (dochodze-

nia).  

 

 

$×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢç ×ĢÒĕÄ ÚÁÓÁÄ ÏÇĕÌÎÙÃÈ +ÏÄÅËÓÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ            

administracyjnego  

 

 Tomasz Jan Karwicki 

 

 

:ÁÓÁÄÙ ÏÇĕÌÎÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒa-

ÃÙÊÎÅÇÏ Óä × ÐÉĢÍÉÅÎÎÉÃÔ×ÉÅ É orzecznictwie 

Õ×ÁŀÁÎÅ ÚÁ ÊÅÄÅÎ Ú ×ÁŀÎÉÅÊÓÚÙÃÈ ÅÌÅÍÅÎÔĕ× 

szeroko rozumianej procedury administracyjnej, 

ÍÁÊäÃÙ ÄÕŀÙ ×ÐčÙ× ÎÁ ËÓÚÔÁčÔ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȟ Á ÔÁËŀÅȟ ÃÏ ÊÅÓÔ ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÉÅ 

istotne z punktu widzenia obywateli, na prawi-

ÄčÏ×ÏĢç ÊÅÇÏ ÐÒÚÅÂÉÅÇÕȢ 0Ï ÒÁÚ ÐÉÅÒ×ÓÚÙ ÚÏÓÔÁčÙ 

×ÙÏÄÒöÂÎÉÏÎÅ ÌÅÇÉÓÌÁÃÙÊÎÉÅ × ÐÒÁÃÁÃÈ ÎÁÄ ÐÒÏ-

ÊÅËÔÅÍ ËȢÐȢÁȢ É ÚÎÁÌÁÚčÙ ÓÉö × ÔÅËĢÃÉÅ ÐÉÅÒ×ÏÔÎÙÍ 

kodeksu wraz z przepisami o zakresie jego mocy 

ÏÂÏ×ÉäÚÕÊäÃÅÊȢ 7 ρωψπ ÒÏËÕ × Ú×ÉäÚËÕ Ú ÎÏ×e-

ÌÉÚÁÃÊä ËÏÄÅËÓÕ ÄÏËÏÎÁÎÏ ÐÅ×ÎÅÊ ËÏÒÅËÔÙ   

redakcyjnej i zamieszczono je w osobnym   

rozdziale w art. 6 ɀ ρφȢ 7 ÄÏËÔÒÙÎÉÅ ÊÕŀ ×ÃÚe-

ĢÎÉÅÊ ÒÏÚ×ÁŀÁÎÏ ÐÏÔÒÚÅÂö ×ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ ÎÏ×e-

gÏ ÕÒÅÇÕÌÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȟ ÐÏÄÅÊÍÕÊäÃ 

ÐÒĕÂö ÎÁ×ÉäÚÁÎÉÁ ÄÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÓäÄÏ×ÅÇÏ 

ÐÏÐÒÚÅÚ ÏËÒÅĢÌÅÎÉÅ ÌÉÓÔÙ ÚÁÓÁÄ ÎÁÃÚÅÌÎÙÃÈ ÏÒÁÚ 

ÓčÕŀäÃÙÃÈ ÉÃÈ ÕÒÚÅÃÚÙ×ÉÓÔÎÉÅÎÉÕ ÚÁÓÁÄ ÐÏÃÈÏd-

ÎÙÃÈ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏ9.  

Zasady ÏÇĕÌÅ ÂÙčÙ ÔÒÁËÔÏ×ÁÎÅ ÐÒÚÅÚ 

S. RÏÚÍÁÒÙÎÁ ÊÁËÏ ÚÁÓÁÄÙȟ ËÔĕÒÅ ȵÄÏÔÙÃÚä ÐÏd-

ÓÔÁ× É ÍÅÔÏÄ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȟ Á ×ÉöÃ ÚÁÇÁÄÎÉÅďȟ 

ÍÁÊäÃÙÃÈ ÄÏÎÉÏÓčÅ ÚÎÁÃÚÅÎÉÅ ÄÌÁ ÃÁčÅÊ ÄÚÉÁčÁÌÎo-

ĢÃÉ ÏÒÇÁÎĕ× ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÊÉȢ 3ä ÔÏ ÚÁÓÁÄÙ ÏÇĕÌÎÅ 

w ÔÙÍ ÓÅÎÓÉÅȟ ŀÅ ÃÈÏÄÚÉ ÔÕÔÁÊ Ú ÒÅÇÕčÙ Ï przepisy 

×ÙÊöÔÅ ÎÉÅÊÁËÏ Ðrzed ÎÁ×ÉÁÓȟ Á ×ÉöÃ ×ÓÐĕÌÎÅ 

dla  ÃÁčÏĢÃÉ ÐÏÓÔöÐowania administracyjnego. 

3ä      to zaÓÁÄÙȟ ËÔĕÒÅ ÍÁÊä ÏÂÏ×ÉäÚÙ×Áç 

we   ×ÓÚÙÓÔËÉÃÈ ÓÔÁÄÉÁÃÈ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȟ ÓÔÁÎo-

×ÉäÃ ×ÉäŀäÃä ×ÙÔÙÃÚÎä ÄÌÁ stosowania wszyst-

ËÉÃÈ ÐÒÚÅÐÉÓĕ× ËÏÄÅËÓÕȢ #ÅÃÈä ÃÈÁÒÁËÔÅÒy-

ÓÔÙÃÚÎä ÔÙÃÈ ÚÁÓÁÄ ÏÇĕÌÎÙÃÈ ÊÅÓÔ ×ÉöÃȟ ŀÅ ɀ sit 

venia verbo ɀ ÚÎÁÊÄÕÊä ÏÎÅ Ú ÒÅÇÕčÙ ×ÓÐĕčÚÁÓÔo-

sowanie ×ÒÁÚ Ú ËÁŀÄÙÍ ÐÒÚÅÐÉÓÅÍ ËÏÄÅËÓÕȟ ŀÅ 

                                                 
9 *Ȣ 3ÔÁÒÏĢÃÉÁË ɍ×ȡɎ %Ȣ )ÓÅÒÚÏÎȟ *Ȣ 3ÔÁÒÏĢÃÉÁËȟ 7Ȣ $Á×ÉÄÏ×ÉÃÚȟ 
0ÏÄÓÔÁ×Ï×Å ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ administracyj-
nego, Warszawa 1955, s. 77-87. 
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ÉÌÅËÒÏç ÏÒÇÁÎÙ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÊÉ ÓÔÏÓÕÊä ÐÒÚÅÐÉÓÙ 

kodeksu, powinny ×ÓÐĕčÓÔÏÓÏ×Áç te zasady 

ÏÇĕÌÎÅ10Ȣ 5ÚÎÁ×ÁÎÏ ÔÅŀȟ ŀÅ ÚÁÓÁÄÙ ÏÇĕÌÎÅ ÍÁÊä 

ȵÒĕŀÎÙ ÓÔÏÐÉÅď ÏÇĕÌÎÏĢÃÉȟ ÓÔÁÎÏ×Éä ÐÒÚÅÎÉÅÓÉÏÎÅ 

na grunt prawny zalecenia prakseologiczne, 

ÏËÒÅĢÌÁÊä aksjologiczne uzasadnienia itdȱ11. 

7ÓÚÅÌËÉÅ ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉ ÄÏÔÙÃÚäÃÅ ÓÔÁÔÕÓÕ 

ÚÁÓÁÄ ÏÇĕÌÎÙÃÈ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎe-

ÇÏ ×ÙÊÁĢÎÉčÏ ÏÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×Ï .3!ȟ × ËÔĕÒÙÍ 3äÄ 

ÏÓÔÁÔÅÃÚÎÉÅ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎäčȟ ŀÅ ÐÏÍÉÍÏ ÆÁËÔÕȟ Éŀ 

ÚÁ×ÉÅÒÁÊä ÔÒÅĢÃÉ Ï ÃÈÁÒÁËÔÅÒÚÅ ÏÇĕÌÎÙÍȟ ÎÁÌÅŀÙ 

ÐÒÚÙÐÉÓÁç ÉÍ ÐÅčÎä ÍÏÃ ÎÏÒÍÁÔÙ×ÎäȢ 7ÁÒÔÏ 

ÐÒÚÙÔÏÃÚÙç ÔÅÚö ×ÙÒÏËÕ Ú τ ÃÚÅÒ×ÃÁ ρωψς ÒȢȟ ) 3! 

258/82 12ȟ × ËÔĕÒÙÍ .3! ÕÚÎÁčȡ ȵ:ÁÓÁÄÙ ÏÇĕÌÎÅ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȟ ×ÙÒÁŀÏÎÅ 

Ú×čÁÓÚcza w art. 7-ρρ +ÐÁȟ Óä ÉÎÔÅÇÒÁÌÎä ÃÚöĢÃÉä 

ÐÒÚÅÐÉÓĕ× ÒÅÇÕÌÕÊäÃÙÃÈ ÐÒÏÃÅÄÕÒö ÁÄÍÉÎÉÓÔÒa-

ÃÙÊÎä É Óä ÄÌÁ ÏÒÇÁÎĕ× ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÊÉ ×ÉäŀäÃÅ 

na  Òĕ×ÎÉ Ú ÉÎÎÙÍÉ ÐÒÚÅÐÉÓÁÍÉ ÔÅÊ ÐÒÏÃÅÄÕÒÙȟ 

przy czym art. χ +ÐÁ ÊÅÓÔ ÎÉÅ ÔÙÌËÏ ÚÁÓÁÄä ÄÏÔy-

ÃÚäÃä ÓÐÏÓÏÂÕ ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȟ    

lecz w Òĕ×ÎÙÍ ÓÔÏÐÎÉÕ ×ÓËÁÚĕ×Ëä ÉÎÔÅÒÐÒÅÔa-

ÃÙÊÎä ÐÒÁ×Á ÍÁÔÅÒÉÁÌÎÅÇÏȟ ÎÁ ÃÏ ×ÓËÁÚÕÊÅ Ú×ÒÏÔ 

ÚÏÂÏ×ÉäÚÕÊäÃÙ ÏÒÇÁÎ ÄÏ ÚÁčÁÔ×ÉÅÎÉÁ ÓÐÒÁ×Ù 

zgodnie z Ôä ÚÁÓÁÄäȱȢ 0ÒÅÃÙÚÕÊäÃ ÔÏ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÏ 

ÍÏŀÎÁ ÐÏ×ÉÅÄÚÉÅçȟ ŀÅ ×ÙÚÎÁÃÚÁÊä ÐÏŀäÄÁÎÙ 

wzorzec ÄÚÉÁčÁÎÉÁ ÏÒÇÁÎÕ ÐÒÏ×ÁÄÚäÃÅÇÏ ÐÏÓÔöȤ

powanie i ÍÕÓÚä ÂÙç ×ÓÐĕčÓÔÏÓÏ×ÁÎÅ Ú ÉÎÎÙÍÉȟ 

ÓÚÃÚÅÇĕčÏ×ÙÍÉ ÐÒÚÅÐÉÓÁÍÉ ËÏÄÅËÓÕȢ  

7 ÌÁÔÁÃÈ χπȢ %Ȣ )ÓÅÒÚÏÎ ÚÁÊäč × ÔÏÃÚäÃÙÍ 

ÓÉö ÄÙÓËÕÒÓÉÅ ÎÁÓÔöÐÕÊäÃÅ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÏȡ ȵρȢ Roz-

ÄÚÉÁč ρ ɀ :ÁÓÁÄÙ ÏÇĕÌÎÅ ɉÁÒÔȢ ρ-12) ɀ to nie dekla-

racje, zalecenia lub dezyderaty. Postanowienia 

                                                 
10 3Ȣ 2ÏÚÍÁÒÙÎȟ / ÐÒÏÊÅËÃÉÅ ËÏÄÅËÓÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

administracyjnego, PiP 1959, z. 4, s. 636-637.  
11 +Ȣ :ÉÅÍÓËÉȟ :ÁÓÁÄÙ ÏÇĕÌÎÅ ÐÒÁ×Á ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȟ 
0ÏÚÎÁď ρωψωȟ ÓȢ ττȢ 

12    ONSA 1982, z. 1, poz. 50. 

ÔÙÍ ÒÏÚÄÚÉÁčÅÍ ÏÂÊöÔÅ ÎÉÅ Óä ÐÒÏÇÒÁÍÅÍ        

ÌÅÃÚ ÎÏÒÍÁÍÉ ÏÂÏ×ÉäÚÕÊäÃÙÍÉȢ ɍȣɎȱ13. Podobnie 

×ÙÐÏ×ÉÅÄÚÉÁč ÓÉö *Ȣ 7ÒĕÂÌÅ×ÓËÉ ÐÏÄËÒÅĢÌÁÊäÃȟ ŀÅ 

ÚÁÓÁÄÙ ÏÇĕÌÎÅ ËȢÐȢÁȢ ÎÉÅ Óä ÄÅËÌÁÒÁÃÊÁÍÉ ÕÓÔÁ×o-

dawcy, lecz normami prawa oÂÏ×ÉäÚÕÊäÃÅÇÏ 

lub logicznymi konsekwencjami tych norm 

i ÍÁÊä ×ÉöÃ ÃÈÁÒÁËÔÅÒ ÎÏÒÍÁÔÙ×ÎÙ14. J. P. Tarno 

w jednym z ÏÐÒÁÃÏ×Áď ×ÓËÁÚÁč ÊÁËÉÅ ÆÕÎËÃÊÅ 

ÐÒÚÙÐÉÓÕÊÅ ÓÉö ÚÁÓÁÄÏÍ ÏÇĕÌÎÙÍ × ÎÁÕÃÅ ÐÒÁ×Á 

administracyjnego: 

1) ujednolicanie praktyk   stosowania prawa 

administracyjnego,  

2) ÓÔÅÒÏ×ÁÎÉÅ ÄÚÉÁčÁniami podejmowanymi 

w ramach uznania administracyjnego,  

σɊ ÐÅčÎÉÅÎÉÅ ÒÏÌÉ ÄÙÒÅËÔÙ× ÉÎÔÅÒÐÒÅÔÁÃÙÊÎÙÃÈȟ 

4) ÚÁÐÅ×ÎÉÅÎÉÅ ÅÌÁÓÔÙÃÚÎÏĢÃÉ ÐÏÄÅÊÍÏ×ÁÎÙÃÈ 

ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ÐÒÚÅÐÉÓĕ× ÄÚÉÁčÁďȟ  

υɊ ×ÙÐÅčÎÉÁÎÉÅ ÌÕË × ÐÒÁwie administracyjnym, 

6) wyznaczanie kierunku pracom legislacyj-

nym15.  

7 ÔÙÍ ÍÉÅÊÓÃÕ ×ÁÒÔÏ ×ÓËÁÚÁç ËÁÔÁÌÏÇ 

ÏÂÅÃÎÉÅ ÏÂÏ×ÉäÚÕÊäÃÙÃÈ ÚÁÓÁÄ ÏÇĕÌÎÙÃÈ ÐÏÓÔöȤ

powania administracyjnego. Ustawodawca     

ÆÏÒÍÕčÕÊäÃ ÚÁÓÁÄÙ × ÒÏÚÄÚÉÁÌÅ )) ÄÚÉÁčÕ ) k.p.a., 

ÎÉÅ ÎÁÄÁč ÉÍ Îazw. Nazwy ÚÏÓÔÁčÙ ÓÆÏÒÍÕčÏ×ÁÎÅ 

w ÐÉĢÍÉÅÎÎÉÃÔ×ÉÅ É ÏÂÓÅÒ×ÕÊÅÍÙ ÐÅ×ÎÅ  ÚÒĕŀÎi-

ÃÏ×ÁÎÉÅ × ÎÁÚÅ×ÎÉÃÔ×ÉÅȢ 0ÏÎÁÄÔÏ ÐÏÓÚÃÚÅÇĕÌÎÉ 

ÁÕÔÏÒÚÙ ×ÙÓÚÃÚÅÇĕÌÎÉÁÊä ÒĕŀÎä ÌÉÃÚÂö ÚÁÓÁÄȢ 

0ÒÚÙËčÁÄÏ×Ï ÊÅÄÅÎÁĢÃÉÅ ÚÁÓÁÄ ÏÇĕÌÎÙÃÈ É ÓÉe-

ÄÅÍ ÓÚÃÚÅÇĕčÏ×ÙÃÈ ×ÙÒĕŀÎÉÁ *Ȣ 3čÕŀÅ×ÓËÉ16, 

                                                 
13 %Ȣ )ÓÅÒÚÏÎ ɍ×ȡɎ %Ȣ )ÓÅÒÚÏÎȟ *Ȣ 3ÔÁÒÏĢÃÉÁËȟ +ÏÄÅËÓ 
ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȢ +ÏÍÅÎÔÁÒÚȟ ÔÅËÓÔÙȟ 
wzory, formularze, Warszawa 1970, wyd. IV s. 9. 

14 +Ȣ /ÐÁčÅËȟ *Ȣ 7ÒĕÂÌÅ×ÓËÉȟ :ÁÇÁÄÎÉÅÎÉÁ ÔÅÏÒÉÉ ÐÒÁ×Áȟ 
Warszawa 1969, s. 92-96. 

15 J. 0Ȣ 4ÁÒÎÏȟ :ÁÓÁÄÙ ÏÇĕÌÎÅ ËȢÐȢÁȢ × ÏÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×ÉÅ 
.ÁÃÚÅÌÎÅÇÏ 3äÄÕ Administracyjnego, SPE 1986, 
t. XXXVI, s. 63-68. 

16  *Ȣ 3čÕŀÅ×ÓËÉȟ 0ÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅȟ  7ÁÒÓÚÁ×Á 
1982. 
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siedemÎÁĢÃÉÅ ÚÁÓÁÄ ×ÙÍÉÅÎÉÁ %Ȣ /ÃÈÅÎÄÏ×ÓËÉ17, 

ÐÉöÔÎÁĢÃÉÅ ÚÁÓÁÄ ×ÓËÁÚÕÊÅ "Ȣ Adamiak18ȟ ÚÁĢ 

ÔÒÚÙÎÁĢÃÉÅ ÚÁÓÁÄ ×ÙÒĕŀÎÉÁ !Ȣ 7ÒĕÂÅÌ19.  

0ÏÓčÕÇÕÊäÃ ÓÉö ÐÏÄÚÉÁčÅÍȟ ËÔĕÒÙ ÚÁÐÒo-

ÐÏÎÏ×Áč 7Ȣ #ÈÒĕĢÃÉÅÌÅ×ÓËÉ20 ÍÏŀÎÁ ×ÙÍÉÅÎÉç 

ÎÁÓÔöÐÕÊäÃÅ ÚÁÓÁÄÙȡ ÚÁÓÁÄö ÐÒÁ×ÏÒÚäÄÎÏĢÃÉ 

(art.  6 i 7 ËȢÐȢÁȢɊȟ ÚÁÓÁÄö Õ×ÚÇÌöÄÎÉÁÎÉÁ Ú ÕÒÚöÄÕ 

ÉÎÔÅÒÅÓÕ ÓÐÏčÅÃÚÎÅÇÏ É ÓčÕÓÚÎÅÇÏ ÉÎÔÅÒÅÓÕ    

obywateli (art. 7 k.p.a. in fine), zasada prawdy 

ÏÂÉÅËÔÙ×ÎÅÊ ɉÁÒÔȢ χ ËȢÐȢÁȢɊȟ ÐÏÇčöÂÉÁÎÉÁ ÚÁÕÆÁÎÉÁ 

ÏÂÙ×ÁÔÅÌÉ ÄÏ ÏÒÇÁÎĕ× ÐÁďÓÔ×Á ɉÁÒÔȢ ψ ËȢÐȢÁȢɊȟ 

zasada udzielania informacji faktycznej i praw-

ÎÅÊ ÓÔÒÏÎÏÍ É ÉÎÎÙÍ ÕÃÚÅÓÔÎÉËÏÍ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

(art. 9 k.p.a.), zÁÓÁÄÁ ÃÚÙÎÎÅÇÏ ÕÄÚÉÁčÕ ÓÔÒÏÎÙ 

w  ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ɉÁÒÔȢ ρπ ɘ ρ ËȢÐȢÁȢɊȟ ÚÁÓÁÄö 

ÐÒÚÅËÏÎÙ×ÁÎÉÁ ɉÁÒÔȢ ρρ ËȢÐȢÁȢɊȟ ÚÁÓÁÄö ÓÚÙÂËÏĢÃÉ 

i ÐÒÏÓÔÏÔÙ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ɉÁÒÔȢ ρς ËȢÐȢÁȢɊȟ ÚÁÓÁÄö 

zÁčÁÔ×ÉÁÎÉÁ ÓÐÒÁ× ÓÐÏÒÎÙÃÈ × drodze ugody 

ɉÁÒÔȢ ρσ ËȢÐȢÁȢɊȟ ÚÁÓÁÄÁ ÐÉÓÅÍÎÏĢÃÉ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

(art. 14 ɘ 1 k.p.a.Ɋȟ ÚÁÓÁÄö Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ɉÁÒÔȢ ρυ ËȢÐȢÁȢɊȟ ÚÁÓÁÄö ÔÒ×ÁčÏĢÃÉ 

ostatecznych decyzji administracyjnych (art. 16 

ɘ ρ ËȢÐȢÁȢ) i ÚÁÓÁÄö ÓäÄÏ×ÅÊ ËÏÎÔÒÏÌÉ ÌÅÇÁÌÎÏĢÃÉ 

decyzji administracyjnych (art. 16 ɘ 2 k.p.a.). 

 0Ï ÄÏËÏÎÁÎÉÕ ËÒĕÔËÉÅÊ ÃÈÁÒÁËÔÅÒÙÓÔÙËÉ 

ÚÁÓÁÄ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏ ÏÇĕÌÎe-

ÇÏ ÐÒÚÅÊÄö ÔÅÒÁÚ ÄÏ ÁÎÁÌÉÚÙ ÉÓÔÏÔÙ ÚÁÓÁÄÙ Ä×ÕÉn-

ÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȢ 

W tym miÅÊÓÃÕ ×ÁÒÔÏ ÎÁÄÍÉÅÎÉçȟ ŀÅ ÇÅÎÅÚÁ 

ÐÏÌÓËÉÅÇÏ ÐÏÓÔöpowania administracyjnego   
                                                 
17    %Ȣ /ÃÈÅÎÄÏ×ÓËÉȟ 0ÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅȟ ÅÇÚÅ-
ËÕÃÙÊÎÅ É ÓäÄÏ×ÏÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅȢ 7ÙÂĕÒ ÏÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×Áȟ 
4ÏÒÕď ςππςȟ ÓȢ τσ-67.  

18
 B. Adamiak [w:] B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȢ +ÏÍÅÎÔÁÒÚȟ wydanie 
10, Warszawa 2009, s. 33-86. 

19 !Ȣ 7ÒĕÂÅÌ ɍ×ȡɎ -Ȣ *ÁĢËÏ×ÓËÁȟ !Ȣ 7ÒĕÂÅÌȟ +ÏÄÅËÓ 
ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȢ +ÏÍÅÎÔÁÒÚȟ :ÁËÁÍÙ-
cze  2005, s. 121-159. 

20   7Ȣ #ÈÒĕĢÃÉÅÌÅ×ÓËÉȟ *Ȣ0Ȣ 4ÁÒÎÏȟ 0ÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ad mini-
ÓÔÒÁÃÙÊÎÅ É ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ÐÒÚÅÄ ÓäÄÁÍÉ administra-
cyjnymi, wydanie 3, Warszawa 2009, s. 43. 

ÓÉöÇÁ ÌÁÔ ςπȢ 88 ×Ȣ É čäÃÚÙ ÓÉö Ú procesem tworze-

nia podstaw nowoczesnej procedury admini-

stracyjnejȟ ËÔĕÒÙ ÚÏÓÔÁč ÚÁÐÏÃÚäÔËÏ×ÁÎÙ 

w  !ÕÓÔÒÉÉ × 8)8 ÓÔÕÌÅÃÉÕȢ 0ÒÏÃÅÓ ÔÅÎ ÊÅÓÔ ÎÁÓÔöp-

st×ÅÍ ÉÄÅÉ ÐÁďÓÔ×Á ÐÒÁ×ÎÅÇÏȟ ÄÅÆÉÎÉÏ×ÁÎÅÇÏ 

jako system zasad ustalonych przez prawo 

i   ĢÒÏÄËĕ× ÐÒÁ×ÎÙÃÈȟ ÚÁ ÐÏÍÏÃä ËÔĕÒÙÃÈ    

Ç×ÁÒÁÎÔÕÊÅ ÓÉöȟ ŀÅ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÊÁ ÕÔÒÚÙÍÁ ÓÉö 

w  ÕÓÔÁÌÏÎÙÃÈ ÒÁÍÁÃÈ ÚÁÒĕ×ÎÏ ÃÏ do wydawa-

ÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÎÉä ÐÒÚÅÐÉÓĕ×ȟ ÊÁË É ÃÏ ÄÏ ÉÎÎÅÊ ËÏn-

ËÒÅÔÎÅÊ ÄÚÉÁčÁÌÎÏĢÃÉ21Ȣ $ÏÎÉÏÓčä ÒÏÌö × ËÓÚÔÁčÔo-

×ÁÎÉÕ ÓÉö ÁÕÓÔÒÉÁÃËÉÅÊ ÐÒÏÃÅÄÕÒÙ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙj-

ÎÅÊ ÏÄÅÇÒÁčÏ ÏÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×Ï 4ÒÙÂÕÎÁčÕ !ÄÍÉÎi-

stracyjnego w  Wiedniu22 ÕÔ×ÏÒÚÏÎÅÇÏ ÕÓÔÁ×ä 

z  ςς ÐÁľÄÚÉÅÒÎÉËÁ ρψχυ ÒȢ :ÁÓÁÄÙ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

ÐÒÚÅÚ ÎÉÅÇÏ ÓÆÏÒÍÕčÏ×ÁÎÅ ÓÔÁčÙ ÓÉö ÆÕÎÄÁÍÅn-

tem uchwaloneÊ × ρωςυ ÒȢ ÕÓÔÁ×Ù Ú×ÉäÚËÏ×ÅÊ 

o   ÏÇĕÌÎÙÍ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÙÍȟ 

czyli AVG (Allgemeines Verwaltungsverfahrens-

gesetzɊȢ *ÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅ ÕÃÈ×ÁÌÏÎÏ ÕÓÔÁ×ö Ï ÏÇĕl-

nych postanowieniach prawa karno-admini-

ÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏ É ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ Ëarno-admini-

ÓÔÒÁÃÙÊÎÙÍ ÏÒÁÚ ÕÓÔÁ×ö Ï ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÅÇÚe-

kucyjnym w administracji23Ȣ 7ÓÐĕčÃÚÅĢÎÉÅȟ 

ÐÒÚÙÊöÔÙ × !ÕÓÔÒÉÉ ÍÏÄÅÌ ÐÒÏÃÅÄÕÒÁÌÎÙȟ ÎÁÚÙ×a-

ÎÙ ÊÅÓÔ ÍÏÄÅÌÅÍ ȵÒÏÚ×ÉÎÉöÔÅÊ ËÏÄÙÆÉËÁÃÊÉȱȟ ÇÄÙŀ 

ÊÅÓÔ ÏÎÁ ÏÄÐÏ×ÉÅÄÎÉÏ ÒÏÚÂÕÄÏ×ÁÎÁȟ ÓÚÃÚÅÇĕčo-

×Áȟ ÓÐĕÊÎÁ ÍÅÒÙÔÏÒÙcznie, a zarazem wolna 

od ÌÕË É ÓÚÅÒÓÚÙÃÈ ÏÄÅÓčÁď24Ȣ 2ÏÚ×ÉäÚÁÎÉÁ zawar-

te w !6' ÓÔÁÎÏ×ÉčÙ ×ÚÏÒÚÅÃ ÄÌÁ ÐÏÌÓËÉÅÇÏ ÐÒa-

×Á Ï ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÙÍȢ               

Podzielam ÏÐÉÎÉö 7Ȣ #ÈÒĕĢÃÉÅÌÅ×ÓËÉÅÇÏȟ :Ȣ Kmie-

                                                 
21 *Ȣ löÔÏ×ÓËÉȟ !ÕÓÔÒÉÁ ɍ×ȡɎ 3äÄÏ×ÎÉÃÔ×Ï ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅ 

w Europie Zachodniej, red. L. Garlicki, Warszawa 1990, 
s. 177.  

22   %Ȣ -ÅÌÉÃÈÁÒȟ 0ÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅ É ÓäÄÏ×-
ÎÉÃÔ×Ï ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅ × !ÕÓÔÒÉÉȟ 7ÒÏÃčÁ× ρωψφȟ ÓȢ 16.   

23   BGBl 1925, nr 274. 
24   :Ȣ +ÍÉÅÃÉÁË ɍ×ȡɎ 0ÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅ × %ÕÒÏ-

pie, red. Z. Kmieciak, Zakamycze 2005, s. 10. 
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ciaka i J. P. Tarnoȟ ŀÅ Ðierwsza polska kodyfikacja 

procedury administracyjnej, urzeczywistniona 

ÒÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅÍ 0ÒÅÚÙdenta RP z 28 marca 

ρωςψ ÒȢ Ï ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÙÍ25 

ÏÐÉÅÒÁčÁ ÓÉö ÎÁ ÔÙÃÈ ÓÁÍÙÃÈ ÚÁčÏŀÅÎÉÁÃÈȢ 7ÐčÙ× 

na ÐÒÚÙÊöÃÉÅ ÁÕÓÔÒÉÁÃËÉÃÈ ×ÚÏÒÃĕ× Ú ÐÅ×ÎÏĢÃÉä 

ÐÏÄÙËÔÏ×ÁÎÙ ÂÙč ÚÁÒĕ×ÎÏ ×ÚÇÌöÄÁÍÉ Ðragma-

tycznymi, jak i stanem polskiej administracji 

po  ÏÄÚÙÓËÁÎÉÕ ÎÉÅÐÏÄÌÅÇčÏĢÃÉȢ s× ĢÃÉÓčÙ Ú×ÉäȤ

ÚÅË ÐÏÍÉöÄÚÙ ÕÎÏÒÍÏ×ÁÎÉÁÍÉ ÐÒÁ×ÎÙÍÉ ÏÂÕ 

ÐÁďÓÔ× ÊÅÓÔ ×ÉÄÏÃÚÎÙ ÔÁËŀÅ ÄÚÉÓÉÁÊ × ËÓÚÔÁčÃÉÅ 

wielu instytucji procesowych, czego najlepszym 

ÐÒÚÙËčÁÄÅÍ ÊÅÓÔ dwuinstancÙÊÎÏĢç ÐÏÓÔöÐÏ×a-

nia. 

7ÒÁÃÁÊäÃ ÄÏ ÚÁÓÁÄÎÉÃÚÅÇÏ ÎÕÒÔÕ ÒÏÚ×a-

ŀÁďȟ ÚÁÓÁÄÁ Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉ ÊÅÓÔ ÏÂÅÃÎÉÅ 

×ÙÒÁŀÏÎÁ × ÁÒÔȢ ρυ ËȢÐȢÁȢȟ ËÔĕÒÙ ÓÔÁÎÏ×Éȡ ȵ0ÏÓÔöȤ

ÐÏ×ÁÎÉÅ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅ ÊÅÓÔ Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÅȱȢ 

*ÁË ÊÕŀ ×ÃÚÅĢÎÉÅÊ ×ÓÐÏÍÉÎÁčÅÍ, art. 15 k.p.a. 

koresponduje z aÒÔȢ χψ +ÏÎÓÔÙÔÕÃÊÉ 20ȟ ËÔĕÒÙ 

ÓÔ×ÏÒÚÙč ËÏÎÓÔÙÔÕÃÙÊÎä ÐÏÄÓÔÁ×ö ×ÐÒÏ×ÁÄÚe-

ÎÉÁ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÐÒÏÃÅÓÏ×ÅÊ ÊÁËä ÊÅÓÔ Ä×ÕÉÎÓÔÁn-

ÃÙÊÎÏĢçȢ  7ÅÄčÕÇ Z. JanowiczÁ ȵÚÁÓÁÄÁ ÔÁ ÓÔÁÎÏ×É 

ÎÁÔÕÒÁÌÎä ÒÅÇÕčö ËÁŀÄÅÇÏ ÒÏÚ×ÉÎÉöÔÅÇÏ É ÐÒÁ×o-

ÒÚäÄÎÅÇÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÄ ÏÒÇÁÎÁÍÉ      

ÐÁďÓÔ×Áȱ26. Na podstawie art. 15 k.p.a. oraz 

ÓÔÁÎÏ×ÉäÃÅÇÏ ÊÅÇÏ ËÏÎËÒÅÔÙÚÁÃÊö ÁÒÔȢ ρςχ ËȢÐȢÁȢ 

ÉÓÔÏÔö ÚÁÓÁÄÙ Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉ ÍÏŀÎÁ ÏËÒÅĢÌÉç 

ÊÁËÏ Ó×ÏÉÓÔä Ç×ÁÒÁÎÃÊö ÐÒÏÃÅÓÏ×ä ÄÌÁ ÓÔÒÏÎÙ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȟ ×ÙÒÁŀÁÊäÃä ÓÉö 

w  ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ŀäÄÁÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÎÉä ponownego 

ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ ÊÅÊ ÓÐÒÁ×Ù ÚÁčÁÔ×ÉÏÎÅÊ ÕÐÒÚÅd-

ÎÉÏ ÄÅÃÙÚÊä ÏÒÇÁÎÕ ) ÉÎÓÔÁÎÃÊÉȢ 3ÔÒÏÎÁ ÍÁ ÚÁÔÅÍ 

ÐÒÁ×Ï ÐÏÄÍÉÏÔÏ×Å ËÓÚÔÁčÔÕÊäÃÅȟ ÕÐÒÁ×ÎÉÁÊäÃÅ 

ÄÏ ÓËÕÔÅÃÚÎÅÇÏ ŀäÄÁÎÉÁȟ ÁÂÙ ÊÅÊ ÓÐÒÁ×Á ÂÙčÁ 
                                                 
25  Dz.U. nr 36, poz. 341. 
26 :Ȣ *ÁÎÏ×ÉÃÚȟ +ÏÄÅËÓ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȢ 

Komentarz, wydanie IV, Warszawa 1999, s. 94. 

dwukrotnie rozpatrywana nie tylko pod wzglöȤ

dem merytorycznym, alÅ ÔÁËŀÅ ÂÙ Ä×ÕËÒÏÔÎÉÅ 

oceniono ÃÁčÏĢç ÚÇÒÏÍÁÄÚÏÎÅÇÏ ÍÁÔÅÒÉÁčÕ 

ÄÏ×ÏÄÏ×ÅÇÏȟ × ÓÐÏÓĕÂ ÒÚÅÃÚÏ×Ù É ×ÎÉËÌÉ×Ù 

przeanalizowano wszystkie wysuwane argu-

ÍÅÎÔÙȟ × ÔÙÍ ÏÐÉÎÉÅ ÂÉÅÇčÙÃÈȟ ÊÅĢÌÉ ÚÁÓÚčÁ    

ËÏÎÉÅÃÚÎÏĢç ÉÃÈ ÐÏ×ÏčÁÎÉÁȢ 2ÅÚÕÌÔÁÔÅÍ ÔÁË 

ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÅÇÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÏ×ÉÎÎÏ ÂÙç 

ÔÁËÉÅ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÅȟ ËÔĕÒÅ ÎÁÊÌÅÐÉÅÊ ÏÄÐÏ×ÉÁÄa-

čÏÂÙ ÏÂÏ×ÉäÚÕÊäÃÅÍÕ ÐÒÁ×Õȟ ÉÎÔÅÒÅÓÏ×É     

ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÍÕ ÏÒÁÚ ÓčÕÓÚÎÅÍÕ ÉÎÔÅÒÅÓÏ×É ÓÔÒo-

ny27Ȣ 0Ï×ÙŀÓÚÙ ×ÙÍÉÁÒ ÍÏŀÎÁ ÏËÒÅĢÌÉç ÍÉÁÎÅÍ 

ÍÁÔÅÒÉÁÌÎÅÇÏȢ 7 ÄÏËÔÒÙÎÉÅ ÐÒÁ×Á ×ÙÒĕŀÎÉÁ ÓÉö 

ponadto aspekt formalny zasady dwuinstancyj-

ÎÏĢÃÉȢ *ÅÇÏ ÚÁčÏŀÅÎÉÅ ÏÄÚ×ÉÅÒÃÉÅÄÌÁ ÓÉö × takim 

ÕËÓÚÔÁčÔÏ×ÁÎÉÕ ÔÏËÕ ÉÎÓÔÁÎÃÊÉȟ ËÔĕÒÙ ÐÏÌÅÇÁ 

na  čäÃÚÎÙÍ ÄÚÉÁčÁÎÉÕ Ä×ĕÃÈ ËÏÌÅÊÎÏ ÕÒÕÃÈa-

ÍÉÁÎÙÃÈ ÉÎÓÔÁÎÃÊÉ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÙÃÈ É × ÕÊöÃÉÕ 

ÄÙÎÁÍÉÃÚÎÙÍ ÚÁËčÁÄÁ ÐÒÚÅÓÕÎÉöÃÉÅ ÕÐÒÁ×ÎÉÅď 

do ponownego rozstrzygania sprawy na organ 

ÄÒÕÇÉÅÊȟ ×ÙŀÓÚÅÊ ÉÎÓÔÁÎÃÊÉ28.  

7ÓËÁÚÁÎÅ ÁÓÐÅËÔÙ ÂÙčÙ ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÅÍ 

ÒÏÚ×ÁŀÁď .3!ȟ ËÔĕÒÙ ÏÄÎÉĕÓč ÓÉö ÄÏ omawianego 

ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÁ × ÓÐÏÓĕÂ ËÏÍÐÌÅËÓÏ×ÙȢ 7 ×ÙÒÏËÕ 

z 12 listopada 1992 r., V SA 721/9229, NSA pod-

ËÒÅĢÌÉčȡ ȵ$Ï ÕÚÎÁÎÉÁȟ ŀÅ zasada dwuinstancyjno-

ĢÃÉ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏ ɉÁÒÔȢ ρυ 

ËȢÐȢÁȢɊ ÚÏÓÔÁčÁ ÚÒÅÁÌÉÚÏ×ÁÎÁȟ ÎÉÅ ×ÙÓÔÁÒÃÚÁ 

stwierdÚÅÎÉÅȟ ŀÅ w ÓÐÒÁ×ÉÅ ÚÁÐÁÄčÙ Ä×Á      

ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ Ä×ĕÃÈ ÏÒÇÁÎĕ× ÒĕŀÎÙÃÈ ÓÔÏÐÎÉȢ 

+ÏÎÉÅÃÚÎÅ ÊÅÓÔ ÔÅŀȟ ÂÙ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ ÔÅ ÚÏÓÔÁčÙ 

poprzeÄÚÏÎÅ ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÅÍ ÐÒÚÅÚ ËÁŀÄÙ 

z ÏÒÇÁÎĕ×ȟ ËÔĕÒÙ ×ÙÄÁč ÄÅÃÙÚÊÅȟ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

                                                 
27 0ÏÒȢ ÕÚÁÓÁÄÎÉÅÎÉÅ ÕÃÈ×ÁčÙ 3. Ú ρ ÇÒÕÄÎÉÁ ρωωτ ÒȢȟ ))) !:0 

8/94, OSNAPiUS 1995, nr 7, poz. 82. 
28 J. Zimmermann, Administracyjny tok instancji, +ÒÁËĕ× 

1986, s. 12. 
29  ONSA 1992, nr 3-4, poz. 95. 
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ÕÍÏŀÌÉ×ÉÁÊäÃÅÇÏ ÏÓÉäÇÎÉöÃÉÅ ÃÅÌĕ×ȟ ÄÌÁ ËÔĕÒÙÃÈ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ÔÏ ÊÅÓÔ ÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÅȱȢ 7 ÕÚÁÓÁd-

ÎÉÅÎÉÕ ÐÏ×ÙŀÓÚÅÇÏ ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÁ .3! ÐÏÃÚÙÎÉč 

ÉÓÔÏÔÎä Õ×ÁÇöȡ ȵɍȣɎ $×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢç ÐÏÓÔöÐo-

wÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏ ÃÈÒÏÎÉ ÔÅŀ ÉÎÔÅÒÅÓÙ 

ÓÁÍÅÊ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÊÉȟ ÕÍÏŀÌÉ×ÉÁÊäÃ ÎÁÐÒÁ×ÉÅÎÉÅ 

ÂčöÄĕ× ÐÏÐÅčÎÉÁÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ ÏÒÇÁÎÙ ÎÉŀÓÚÙÃÈ 

ÓÔÏÐÎÉ ÏÒÁÚ ÕčÁÔ×ÉÁÊäÃ ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÅ ÊÅÄÎÏÌÉÔÏĢÃÉ 

ÄÚÉÁčÁÎÉÁ ÁÐÁÒÁÔÕ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȢ 0ÒÚÅÄÅ 

×ÓÚÙÓÔËÉÍ ÊÅÄÎÁË Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢç ÐÏÓÔöÐo-

wania stwarza gwarancje realizacji praw 

i ÉÎÔÅÒÅÓĕ× ÓÔÒÏÎ É ÉÎÎÙÃÈ ÕÃÚÅÓÔÎÉËĕ× ÐÏÓÔöȤ

ÐÏ×ÁÎÉÁȢ .ÁÒÕÓÚÅÎÉÅ ÚÁÓÁÄÙ Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏ ÇÏÄÚÉ × ËÏn-

ÓÅË×ÅÎÃÊÉ ÎÉÅ ÔÙÌËÏ × ÏËÒÅĢÌÏÎä ËÏÎÃÅÐÃÊö 

ÏÒÇÁÎÉÚÁÃÙÊÎä ÆÕÎËÃÊÏÎÏ×ÁÎÉÁ ÁÐÁÒÁÔÕ ÐÁďÓÔ×o-

wego, ÁÌÅ ÔÁËŀÅ × ÓÆÅÒö ÐÒÁ× ÏÂÙ×ÁÔÅÌÓËÉÃÈ ɍȣɎȱȢ  

7Ȣ $Á×ÉÄÏ×ÉÃÚ ÔÒÁÆÎÉÅ ÚÁÕ×ÁŀÙčȟ ŀÅ 

ÐÕÎËÔ ÃÉöŀËÏĢÃÉ ÚÁÓÁÄÙ Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉ ÓÐo-

czywa na jej aspekcie materialnym, czyli 

na  ÐÒÁ×ÎÅÊ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ Ä×ÕËÒÏÔÎÅÇÏ ÒÏÚÓÔÒÚy-

ÇÎÉöÃÉÁ ÔÅÊ ÓÁÍÅÊ ÓÐÒÁ×Ùȟ ÎÁÔÏÍÉÁÓÔ ÒÚÅÃÚä 

ÄÒÕÇÏÒÚöÄÎä ÊÅÓÔȟ ÃÚÙ ×čÁĢÃÉ×Ù ÄÏ ÐÏÎÏ×ÎÅÇÏ 

ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ ÓÐÒÁ×Ù ÊÅÓÔ ÉÎÎÙ ÏÒÇÁÎ ×ÙŀÓÚÅÇÏ 

stopnia, czy ten sam. Na marginesie warto odno-

ÔÏ×Áçȟ ŀÅ ÐÏ×ÙŀÓÚÁ Õ×ÁÇÁ ÊÅÓÔ ÃÅÎÎÁ ÔÁËŀÅ 

w  ËÏÎÔÅËĢÃÉÅ ÔÏÃÚäÃÅÇÏ ÓÉö ÓÐÏÒÕȟ ÃÏ ÄÏ ÃÈÁÒÁk-

teru prawnego wniosku o ponowne rozpatrzenie 

spra×ÙȢ $×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢç ÚÄÁÎÉÅÍ 7Ȣ Dawi-

ÄÏ×ÉÃÚÁ ȵÊÅÓÔ ÐÏÊöÃÉÅÍ ÐÒÏÃÅÓÏ×ÙÍȟ Á ÎÉÅ ÕÓÔÒo-

jowym ɀ Ú ÔÙÍȟ ŀÅ ÚÁÍÙËÁ ÓÉö ÏÎÏ × ÓÙÓÔÅÍÉÅ 

ÏÒÇÁÎĕ× ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÊÉ ÐÁďÓÔ×Ï×ÅÊȱ30. J. Zim-

ÍÅÒÍÁÎÎ ÔÁËŀÅ ÚÁÚÎÁÃÚÁȟ ŀÅ Çčĕ×ÎÙ ÓÅÎÓ   

omawianej zasady polega na wprowadzeniu 

ÏÇĕÌÎÅÇÏ ÐÒÁ×Á ×ÎÉÅÓÉÅÎÉÁ ÏÄ×ÏčÁÎÉÁ ÏÄ ËÁŀÄÅÊ 

                                                 
30   W. Dawidowicz, Zarys procesu administracyjnego, 

Warszawa 1989, s. 45. 

decyzji administracyjnej i na wykluczeniu 

z    ÚÁčÏŀÅÎÉÁ ÓÙÔÕÁÃÊÉȟ × ËÔĕÒÙÃÈ ÔÏË ÉÎÓÔÁÎÃÊÉ 

ÂÙčÂÙ ×ÙÅÌÉÍÉÎÏ×ÁÎÙ31. 

:ÁÓÁÄÁ Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

ÎÉÅ ÏÇÒÁÎÉÃÚÁ ÓÉö ÔÙÌËÏ ÄÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉa odwo-

čÁ×ÃÚÅÇÏ × ÒÁÍÁÃÈ Ú×ÙÃÚÁÊÎÅÇÏ ÔÒÙÂÕ ÐÏÓÔöȤ

powania administracyjnego. Obecnie nie budzi 

×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉ Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÙ ÃÈÁÒÁËÔÅÒ ÐÏÓÔöȤ

powania administracyjnego prowadzonego 

w   ÔÒÙÂÉÅ ÎÁÄÚ×ÙÃÚÁÊÎÙÍȟ ÇÄÙŀ przepis art. 15 

k.p.a. nie wprowadza w tym zakresie ŀÁÄÎÙÃÈ 

ÏÇÒÁÎÉÃÚÅďȢ 0ÏÇÌäÄ ÔÅÎ ÐÏÔ×ÉÅÒÄÚÁ ÕÃÈ×ÁčÁ 

ÓËčÁÄÕ ÃÁčÅÊ )ÚÂÙ #Ù×ÉÌÎÅÊ É Administracyjnej 

3äÄÕ .ÁÊ×ÙŀÓÚÅÇÏ z 15 grudnia 1984 r., III AZP 

8/83 32. ȵ$ÅÃÙÚÊÁ ÏÒÇÁÎÕ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÊÉ ÐÁďÓÔ×o-

×ÅÊ ÕÃÈÙÌÁÊäÃÁ ÁÌÂÏ ÚÍÉÅÎÉÁÊäÃÁ ÏÓÔÁÔÅÃÚÎä 

ÄÅÃÙÚÊö ÔÅÇÏ ÏÒÇÁÎÕ ÌÕÂ ÏÒÇÁÎÕ ÎÉŀÓÚÅÇÏ ÓÔÏÐÎÉÁ 

ÁÌÂÏ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÁÊäÃÁ ÊÅÊ ÎÉÅ×ÁŀÎÏĢç ɉÁÒÔȢ ρυτȟ ρυυȟ 

161-163 oraz 156 k.p.a.), jak Òĕ×ÎÉÅŀ ÄÅÃÙÚÊÁ 

×ÙÄÁÎÁ × ÒÁÍÁÃÈ ÐÒÚÅÐÉÓĕ× Ï ×ÚÎÏ×ÉÅÎÉÕ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÏÒÇÁÎ ) instancji (art. 150 

ɘ  1 k.p.a.Ɋ ÊÅÓÔ ÄÅÃÙÚÊä ×ÙÄÁÎä × ) ÉÎÓÔÁÎÃÊÉ ɍȣɎȱȢ  

Model administracyjnego toku instancji 

ÍÏŀÅ ÐÒÚÙÊÍÏ×Áç ÕËčÁÄ ÐÏÚÉÏÍÙ ÌÕÂ pionowy, 

ÓËÏÎÓÔÒÕÏ×ÁÎÙ ÎÁ ÚÁÓÁÄÚÉÅ ÎÁÄÒÚöÄÎÏĢÃÉ ÁÄÍi-

nistracyjnej33Ȣ +ÏÄÅËÓ ×ÐÒÏ×ÁÄÚÁ ÒÅÇÕčöȟ ÚÇÏd-

ÎÉÅ Ú ËÔĕÒä ÏÒÇÁÎÅÍ ÏÄ×ÏčÁ×ÃÚÙÍ ÊÅÓÔ ÏÒÇÁÎ 

administracjÉ ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÊ ×ÙŀÓÚÅÇÏ ÓÔÏÐÎÉÁ 

w  ÓÔÏÓÕÎËÕ ÄÏ ÏÒÇÁÎÕȟ ËÔĕÒÙ ×ÙÄÁč ÚÁÓËÁÒŀÏÎä 

ÄÅÃÙÚÊö ɉÁÒÔȢ ρςχ ɘ ς ËȢÐȢÁȢ). Wprowadzony przez 

ÕÓÔÁ×ÏÄÁ×Ãö ÐÉÏÎÏ×Ù ÕËčÁÄ ÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÙ ËÒÙÊÅ 

× ÓÏÂÉÅ ÊÅÄÎÁË ÐÅ×ÎÅ ÎÉÅÂÅÚÐÉÅÃÚÅďÓÔ×Ïȟ ËÔĕÒÅ 

                                                 
31    *Ȣ :ÉÍÍÅÒÍÁÎÎȟ !ÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÙ ÔÏË ÉÎÓÔÁÎÃÊÉȟ +ÒÁËĕ× 

1986, s. 25. 
32    OSNCP 1985, nr 10, poz. 143. 
33    B. Adamiak, UsytuowaÎÉÅ ÏÒÇÁÎÕ ÏÄ×ÏčÁ×ÃÚÅÇÏ 

w ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÙÍȟ !57 .Ï σρψȟ 
0ÒÁ×Ï ,)6ȟ 7ÒÏÃčÁ× ρωχυȟ ÓȢ σςȢ  
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ÍÏŀÅ ÓÔÁÎÏ×Éç ÚÁÇÒÏŀÅÎÉÅ ÄÌÁ Òealizacji zasady 

Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ34.  

4ÒÁÆÎÉÅ ÐÏÄÎÏÓÉ !Ȣ 7ÉËÔÏÒÏ×ÓËÁȟ ŀÅ 

ȵËÏÎÔÒÏÌÁ ÄÅÃÙÚÊÉ ÄÏËÏÎÙ×ÁÎÁ ÐÒÚÅÚ ÏÒÇÁÎÙ 

×ÙŀÓÚÅÇÏ ÓÔÏÐÎÉÁȟ ÚÎÁÊÄÕÊäÃÅ ÓÉö × ÔÙÍ samym 

pionie organizacyjnym co ÏÒÇÁÎÙ ×ÙÄÁÊäÃÅ 

ÄÅÃÙÚÊö × ) ÉÎÓÔÁÎÃÊÉȟ ÍÁ ×ÓÚÅÌËÉÅ ÃÅÃÈÙ É wady 

ËÏÎÔÒÏÌÉ ×Å×ÎöÔÒÚÎÅÊȢ .ÁÌÅŀÙ ÄÏ ÎÉÃÈ ÍÉöÄÚÙ 

ÉÎÎÙÍÉ ÎÉÅÍÏŀÎÏĢç ÚÁÇ×ÁÒÁÎÔÏ×ÁÎÉÁ ÐÅčÎÅÇÏ 

ÏÂÉÅËÔÙ×ÉÚÍÕ ËÏÎÔÒÏÌÉȟ ÃÏ ÊÅÓÔ ÎÁÓÔöÐÓÔ×ÅÍ 

×ÙÄÁÎÉÁ ÏÒÇÁÎÏÍ ÐÏÄÐÏÒÚäÄËÏ×ÁÎÙÍ ÐÏÌÅÃÅď 

ÓčÕŀÂÏ×ÙÃÈ ÐÒÚÙÂÉÅÒÁÊäÃÙÃÈ ÍȢ ÉÎȢ ÆÏÒÍö    

wytycznych. W aparacie administracji, × ËÔĕÒÙÍ 

ÆÕÎËÃÊÏÎÕÊä ×ÙÔÙÃÚÎÅȟ ÚÁÓÁÄÁ Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉ 

ÆÏÒÍÁÌÎÉÅ ÍÏŀÅ ÏÂÏ×ÉäÚÙ×Áçȟ ÂÏ×ÉÅÍ ÓÔÒÏÎÁ 

ÆÏÒÍÁÌÎÉÅ ÍÏŀÅ ÍÉÅç ÐÒÁ×Ï ÓËčÁÄÁÎÉÁ ĢÒÏÄËĕ× 

ÏÄ×ÏčÁ×ÃÚÙÃÈȟ ÊÅÄÎÁË ÆÁËÔÙÃÚÎÉÅ ×ÙÔÙÃÚÎÅ 

ÍÏÇä ×ÉÅÌÃÅ ÚÍÏÄÙÆÉËÏ×Áç ÓÅÎÓ ÔÅÊ ÚÁÓÁÄÙȢ 

*ÅŀÅÌÉ ÂÏ×ÉÅÍ ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÅÍ ×ÙÔÙcznych jest 

ÓÐÏÓĕÂ ÚÁčÁÔ×ÉÁÎÉÁ ÏËÒÅĢÌÏÎÅÊ ËÁÔÅÇÏÒÉÉ ÓÐÒÁ× 

administracyjnycÈȟ ÔÏ ÎÉÅÔÒÕÄÎÏ ÄÏÍÙĢÌÅç ÓÉöȟ 

w  jakim stopniu obiektywny w rozpoznawaniu 

ÏÄ×ÏčÁď ÂöÄÚÉÅ ÏÒÇÁÎ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÊÉȟ ËÔĕÒÙ 

ÐÒÚÅÄÔÅÍ ÐÏÌÅÃÉč ÚÁčÁÔ×ÉÁç ÐÅ×ÎÅ ÓÐÒÁ×Ù  

ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅ × ÓÐÏÓĕÂ przez siebie wyzna-

ÃÚÏÎÙȱ35.  

0Ï×ÙŀÓÚÙ ÐÒÏÂÌÅÍ ÂÙč ÊÕŀ ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÅÍ 

ÁÎÁÌÉÚÙ .ÁÊ×ÙŀÓÚÅÇÏ 4ÒÙÂÕÎÁčÕ !ÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙj-

ÎÅÇÏȟ ËÔĕÒÙ × ÄÏÔÙÃÚäÃÙÃÈ ÔÅÊ ÍÁÔÅÒÉÉ ÏÒÚÅÃÚe-

ÎÉÁÃÈ ÊÅÄÎÏÚÎÁÃÚÎÉÅ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÉčȟ ŀÅ ÔÁËÉÅ ÚÁÃÈo-

wanie organu administracji publicznej jest 

istotnym brakiÅÍ × ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ i utrudnia 

                                                 
34 0ÏÒȢ -Ȣ 7ÉÅÒÚÂÏ×ÓËÉȟ :ÇÏÄÎÏĢç Ú ÐÒÁ×ÅÍ ÄÅÃÙÚÊÉ 

administracyjnych, OMT 1981, nr 2, s. 13. 
35 !Ȣ 7ÉËÔÏÒÏ×ÓËÁȟ :ÁÓÁÄÁ ÏÇĕÌÎÁ Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉ 

w ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉu administracyjnym (refleksje na margi-
ÎÅÓÉÅ ËÏÌÅÇÉĕ× ÏÄ×ÏčÁ×ÃÚÙÃÈ ÐÒÚÙ ÓÅÊÍÉËÁÃÈ ÓÁÍÏÒÚä-
dowych), ST 1995, nr 6, s. 81.   

ÏÂÙ×ÁÔÅÌÏÍ ÏÂÒÏÎö ÉÃÈ ÐÒÁ×36. Krytycznie 

×ÙÒÁÚÉč ÓÉö Ï ÐÒÁËÔÙÃÅ ÕÄÚÉÅÌÁÎÉÁ ÏÒÇÁÎÏÍ 

ÐÉÅÒ×ÓÚÅÊ ÉÎÓÔÁÎÃÊÉ ×ÉäŀäÃÙÃÈ ÉÎÓÔÒÕËÃÊÉ ÐÒÚÅÚ 

ÏÒÇÁÎÙ ×ÙŀÓÚÅÊ ÉÎÓÔÁÎÃÊÉ Òĕ×ÎÉÅŀ .ÁÃÚÅÌÎÙ 3äÄ 

Administracyjny37Ȣ $ÏÓÔÒÚÅÇÁÊäÃ ÉÓÔÎÉÅÎÉÅ    

problemuȟ ÎÁÌÅŀÙ ÚÁÚÎÁÃÚÙçȟ ŀe ustawodawca 

w  ËȢÐȢÁȢ ÐÒÚÅ×ÉÄÚÉÁč ÓÚÅÒÅÇ Ç×ÁÒÁÎÃÊÉ ÚÁÐÅ×ÎÉa-

ÊäÃÙÃÈ ×ÓÚÅÃÈÓÔÒÏÎÎä É ÏÂÉÅËÔÙ×Îä ÏÃÅÎö ÄÅÃy-

ÚÊÉ ÏÒÇÁÎÕ ÐÉÅÒ×ÓÚÅÊ ÉÎÓÔÁÎÃÊÉ × ÔÏËÕ ÐÏÓÔöÐo-

×ÁÎÉÁ ÏÄ×ÏčÁ×ÃÚÅÇÏȟ ÍȢÉÎȢ ÚÁÓÁÄö ÐÒÁ×ÏÒÚäd-

ÎÏĢÃÉȟ ÚÁÓÁÄö ÐÒÁ×ÄÙ ÏÂÉÅËÔÙ×ÎÅÊȟ ÐÒÁ×Ï    

ÕÒÕÃÈÏÍÉÅÎÉÁ ÔÒÙÂÕ ÎÁÄÚ×ÙÃÚÁÊÎÅÇÏ ÐÏÓÔöÐo-

×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȟ ÃÚÙ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ×ÎÉe-

ÓÉÅÎÉÁ ÓËÁÒÇÉ ÄÏ ÓäÄÕ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏ38.  

7 ÐÉĢÍÉÅÎÎÉÃÔ×ÉÅ ÐÏÊÁ×Éč ÓÉö Ó×ÅÇÏ   

ÃÚÁÓÕ ÐÏÍÙÓč ÏÐÒÁÃÏ×ÁÎÉÁ ÎÏ×ÅÇÏ ËÏÄÅËÓÕ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȟ ÐÏÐÁÒÔÙ ÁÒÇÕ-

mentem, ŀÅ  ÁËÔ ÔÅÎ ÎÉÅ Õ×ÚÇÌöÄÎÉÁ ÒÅÁÌÉĕ× 

funkcjonowania administracji39Ȣ !Ȣ 'ÒÙÓÉďÓËÉ 

ÓÔ×ÉÅÒÄÚÉčȟ ŀÅ ÓÙÔÕÁÃÊÁ ÄÏÊÒÚÁčÁ ÚÁÓÁÄÎÉÃÚÅÊ 

ÐÒÚÅÐÉÓĕ× ÄÏÔÙÃÚäÃÙÃÈ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÅÄ 

organem pierwszej instancji oraz kontroli   

instancyjnej i pozainstancyjnej decyzji admini-

ÓÔÒÁÃÙÊÎÙÃÈȟ ÊÁË ÔÅŀ ÓÔ×ÏÒÚÅÎÉÁ ÓÙÓÔÅÍÕ ÏÃÈÒÏÎÙ 

ÏÂÙ×ÁÔÅÌÉ ÐÒÚÅÄ ÓÁÍÏ×ÏÌä ÕÒÚöÄÎÉÃÚäȢ 0ÏÌÅÍÉËö 

Ú ÔÙÍ ÏÐÒÁÃÏ×ÁÎÉÅÍ ÐÏÄÊöÌÉ 7Ȣ #ÈÒĕĢÃÉÅÌÅ×ÓËÉȟ 

Z. Kmieciak i J. P. Tarno40 ×ÓËÁÚÕÊäÃȟ ŀÅ × ÉÓÔÏÃÉÅ 

k.p.a. wymaga pewnych nowelizacji, ale powinna 

ÏÎÁ ÚÁÐÅ×ÎÉç ÍÉÎÉÍum gwarancji procesowych, 
                                                 
36 Por. wyrok NTA z 21 lutego 1924 r., 1 rej. 1700/23, 

ZWNTA 1924, nr 311; podobnie wyrok NTA z 9 grudnia 
1926 r., 1. rej. 917/24, ZWNTA 1926, nr 1073. 

37 Por. wyrok NSA 12 lutego 1985 r., II SA 1811/84, ONSA 
1985, nr 1, poz. 7; wyrok NSA z 5 marca 1990 r., IV SA 
υτφȾψωȟ 0É½ ρωωρȟ ÎÒ σȟ Ó υȢ 

38  Szerzej: B. Adamiak, Kontrola decyzji w toku odwo-
čÁ×ÃÚÅÇÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȟ Kontrola 
0ÁďÓÔ×Ï×Á ρωχωȟ ÎÒ φȟ ÓȢ χυȢ 

39 !Ȣ 'ÒÙÓÉďÓËÉȟ 5×ÁÇÉ ÎÁ ÔÌÅ ÆÕÎËÃÊÏÎÏ×ÁÎÉÁ ËÏÌÅÇÉĕ× 
ÏÄ×ÏčÁ×ÃÚÙÃÈȟ 34 ρωωςȟ ÎÒ ωȟ ÓȢ τρ É ÎȢ 

40 7Ȣ #ÈÒĕĢÃÉÅÌÅ×ÓËÉȟ :Ȣ +ÍÉÅÃÉÁËȟ *Ȣ0Ȣ 4ÁÒÎÏȟ #ÚÙ ÎÏ×Ù 
ËÏÄÅËÓ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ Ádministracyjnego?, PiP 2000, 
z. 5, s. 64 i n.   
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ÐÏÎÉŀÅÊ ËÔĕÒÅÇÏ × ÄÅÍÏËÒÁÔÙÃÚÎÙÍ ÐÁďÓÔ×ÉÅ 

ÐÒÁ×ÎÙÍ ÚÅÊĢç ÎÉÅ ÍÏŀÎÁȢ !ÕÔÏÒÚÙ Õ×ÉÄÁÃÚÎÉÁÊä 

ÐÏÔÒÚÅÂö ÕÃÈ×ÁÌÅÎÉÁ ÐÒÚÅÐÉÓĕ× ÏÇĕÌÎÙÃÈ ÐÒÁ×Á 

administracyjnego. Inni przedstawiciele doktry-

ny41 ÚÁÐÒÏÐÏÎÏ×ÁÌÉ ÏÇÒÁÎÉÃÚÅÎÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

administracyjnego tylko do jednej instancji 

i  ×ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÅ ÔÒĕÊÓÚÃÚÅÂÌÏ×ÅÇÏ ÓäÄÏ×ÎÉÃÔ×Á 

administracyjnego, co × ÐÒÁËÔÙÃÅ ×ÙÍÁÇÁčÏÂÙ 

zmiany art. 78 Konstytucji RP. Odmien-

ne stanowisko zaprezentowali W. #ÈÒĕĢÃÉÅÌÅw-

ski i J. 0Ȣ 4ÁÒÎÏȟ ËÔĕÒÚÙ ÎÅÇÁÔÙ×ÎÉÅ ÏÃÅÎÉÁÊä 

ÔÁËŀe inne, zaproponowane w Raporcie, zmiany 

ÄÏÔÙÃÚäÃÅ ÍȢÉÎȢ ×ÙÐÏÓÁŀÅÎÉÁ ÓäÄĕ× ÁÄÍÉÎÉÓÔÒa-

cyjnych w uprawienia reformacyjne, sposobu 

ÏÂÓÁÄÚÁÎÉÁ ÓÔÁÎÏ×ÉÓË ÓöÄÚÉÏ×ÓËÉÃÈ × ÓäÄÁÃÈ 

ÏËÒöÇÏ×ÙÃÈ i ×ÏÊÅ×ĕÄÚËÉÃÈȟ ÃÚÙ ÐÅčÎÉÅÎÉÅ 

w  razie poÔÒÚÅÂÙ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ administracyjny 

ÃÚÙÎÎÏĢÃÉ ÐÏÚÁ ÏÂÓÚÁÒÅÍ Ó×ÏÊÅÊ ×čÁĢÃÉ×ÏĢÃÉ42.  

)ÓÔÏÔÎÙ ×ËčÁÄ ÄÏ ÄÙÓËÕÓÊÉ ÎÁÄ ÏÃÅÎä 

ÆÕÎËÃÊÏÎÏ×ÁÎÉÁ ÚÁÓÁÄÙ Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉ 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏ ×ÎÉĕÓč 2ÁÐÏÒÔ 

ÂÁÄÁ×ÃÚÙ 7Ȣ #ÈÒĕĢÃÉÅÌÅ×ÓËÉÅÇÏ É Z. Kmieciaka43. 

!ÕÔÏÒÚÙ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÉÌÉ × ÎÉÍȟ ŀÅ ÊÅÄÎÙÍ Ú podsta-

×Ï×ÙÃÈ ÚÁčÏŀÅď ×ÓÐĕčÃÚÅÓÎÙÃÈ ÓÙÓÔÅÍĕ× 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏ ÊÅÓÔ ÐÒÁ×ÎÁ 

ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÐÏÄÄÁÎÉÁ ×ÅÒÙÆÉËÁÃÊÉ ÚÁÐÁÄÁÊäÃÙÃÈ 

ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöç ɉÁËÔĕ× ÐÒÁ×Á ÐÒÏÃÅÓÏ×ÅÇÏɊ ÐÒÚÅÚ 

ÕÒÕÃÈÏÍÉÅÎÉÅ ĢÒÏÄËĕ× ÚÁÓËÁÒŀÅÎÉÁ ÒÏÚÐÏÚÎa-

wanych w trybie administracyjnym, w czym 

z ËÏÌÅÉ ÕÐÁÔÒÕÊÅ ÓÉö zasadniczej gwarancji proce-

ÓÏ×ÅÊȢ .Á ÐÏÐÁÒÃÉÅ ÔÅÊ ÔÅÚÙ ÐÏ×ÏčÁÌÉ ÒÅËÏÍÅÎÄa-

                                                 
41   $Ȣ +ÉÊÏ×ÓËÉȟ *Ȣ 0ÏÓčÏÎËÁȟ 3Ȣ 0ÒÕÔÉÓȟ 3Ȣ 3ÒÏÃËÉȟ -Ȣ 3ÔÅÃȟ 
-ÏÄÅÌ ÕÓÔÒÏÊÏ×Ù ÓäÄÏ×ÎÉÃÔ×Á ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȢ 
Raport programu reformy administracji publicznej, 
Instytut Spraw Publicznych, Warszawa, luty 1999, s. 55. 

42 7Ȣ #ÈÒĕĢÃÉÅÌÅ×ÓËÉȟ *Ȣ 0Ȣ 4ÁÒÎÏȟ 4ÒĕÊÓÚÃÚÅblowy model 
ÓäÄÏ×ÎÉÃÔ×Á ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏ Á ÊÅÄÎÏÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÅ 
ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅȟ 0É0 ρωωωȟ ÚȢ υȟ ÓȢ ςπ É ÎȢ   

43   7Ȣ #ÈÒĕĢÃÉÅÌÅ×ÓËÉȟ :Ȣ +ÍÉÅÃÉÁËȟ .ÉÅÚÁÌÅŀÎÙ ÏÒÇÁÎ Kon-
ÔÒÏÌÉ × ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÙÍ ɉ2ÁÐÏÒÔ ÂÁÄÁ-
wczy), ST 2005, nr 11, s. 5 i n. 

ÃÊö +ÏÍÉÔÅÔÕ -ÉÎÉÓÔÒĕ× 2ÁÄÙ %ÕÒÏÐÙ ɉςππρɊ 

o  ÁÌÔÅÒÎÁÔÙ×ÎÙÃÈ ĢÒÏÄËÁÃÈ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÁÎÉÁ spo-

Òĕ× ÍÉöÄÚÙ ÏÒÇÁÎÁÍÉ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÊÉ É ÓÔÒÏÎÁÍÉ 

prywatnymi. Jednak w odczuciu W.  #ÈÒĕĢ-

ÃÉÅÌÅ×ÓËÉÅÇÏ É :Ȣ +ÍÉÅÃÉÁËÁ ȵÒÏÚÄľ×ÉöË ÍÉöÄÚÙ 

ÓËÁÌä É ÚčÏŀÏÎÏĢÃÉä ÚÁÄÁď ÐÕÂÌÉÃÚÎÙÃÈ Á  ÍÏŀ-

ÌÉ×ÏĢÃÉÁÍÉ ÉÃÈ ÒÅÁÌÉÚÁÃÊÉ ÐÒÚÅÚ ÐÁďÓÔ×Ï ɉ×čÁÄÚö 

ÐÕÂÌÉÃÚÎäɊȟ ÐÒÚÙ ÐÏÓÔöÐÕÊäÃÅÊ É ÏÄÃÚÕ×ÁÌÎÅÊ 

ÓÐÏčÅÃÚÎÉÅ ÂÉÕÒÏËÒÁÔÙÚÁÃÊÉ ÊÅÇÏ ÓčÕŀÂȟ Á  ÔÁËŀÅ 

potrzeba zachÏ×ÁÎÉÁ ÎÉÅÚÂöÄÎÅÊ ÓÐÅÃÊÁlizacji 

i   ÓÐÒÁ×ÎÏĢÃÉ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÊÉ ÏÒÁÚ ÄäŀÅÎÉÅ 

do   ÚÁÇ×ÁÒÁÎÔÏ×ÁÎÉÁ ÓÁÍÏÄÚÉÅÌÎÏĢÃÉ ÏËÒÅĢÌo-

ÎÙÃÈ ÊÅÊ ÕËčÁÄĕ× É ÏÇÎÉ× ÓÐÒÁ×ÉčÙȟ ŀÅ ÍÏÄÅÌĕ× - 

przynajmniej w ÏËÒÅĢÌÏÎÙÃÈ ÄÚÉÁčÁÃÈ ÁÄÍÉÎi-

stracji - ÐÏ×ÏÌÉ ÏÄÃÈÏÄÚÉ × ÐÒÚÅÓÚčÏĢç ɍȣɎȱȢ 

Nie ÂÕÄÚÉ ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉ ÆÁËÔȟ ŀÅ na prze-

ÓÔÒÚÅÎÉ ÌÁÔȟ ÏÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×Ï ÓäÄÏ×Å ×ÙÅËÓÐÏÎÏ×a-

čÏ ÓčÁÂÅ ÓÔÒÏÎÙ ÕËÓÚÔÁčÔÏ×ÁÎÅÇÏ × ÓÐÏÓĕÂ  

tradycyjny administracyjnego toku instancji, 

×ÓËÁÚÕÊäÃ ÎÁ ÎÉÅÄÏÓÔÁÔÅÃÚÎä ÅÆÅËÔÙ×ÎÏĢç  

kontroli sprawowanej w ramach administracyj-

nej insÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉȢ 0ÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÃÉÅÌÅ ÄÏËÔÒÙÎÙ 

ÐÒÁ×Á Òĕ×ÎÉÅŀ ÃÚÙÎÉä ÐÅ×ÎÅ ËÒÙÔÙÃÚÎÅ Õ×ÁÇÉ 

co do efektÙ×ÎÏĢÃÉ ËÏÎÔÒÏÌÉ ÒÅÁÌÉÚÏ×ÁÎÅÊ 

w   administracyjnym toku instancji44. Autorzy 

2ÁÐÏÒÔÕ ÐÒÏÐÏÎÕÊä ÐÏ×ÏčÁÎÉÅ ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÅÇÏ 

organu kontroli w ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙj-

nym, przez wprowadzenie stosownych zmian 

ÌÅÇÉÓÌÁÃÙÊÎÙÃÈȟ × ÔÙÍ ÏÂÅÊÍÕÊäÃÙÃÈ ÚÍÉÁÎö 

ÏÂÏ×ÉäÚÕÊäÃÅÊ +ÏÎÓÔÙÔÕÃÊÉ 20ȟ ËÔĕÒÅ ÕÍÏŀÌÉ×Éčy-

by przyznanie wspomnianych kompetencji 

ÓÁÍÏÒÚäÄÏ×ÙÍ ËÏÌÅÇÉÏÍ ÏÄ×ÏčÁ×ÃÚÙÍȢ  

                                                 
44 0ÏÒȢ :Ȣ +ÍÉÅÃÉÁËȟ 0ÒÚÙÓÚčÏĢç ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÎÉÅÚÁÌÅŀÎÅÇÏ 
ÏÒÇÁÎÕ ËÏÎÔÒÏÌÉ × ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÙÍ ɍ×ȡɎ 
Pozycja samorÚäÄÏ×ÙÃÈ ËÏÌÅÇĕ× ÏÄ×ÏčÁ×ÃÚÙÃÈ 
w  ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÁÄÍÉÎÉÓtracyjnym, red. Cz. Martysz, 
A. Matan, Zakamycze 2005, s. 64-65. 
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Jak wskazuje Z. +ÍÉÅÃÉÁË ȵÎÉÅÚ×ÙËÌÅ ÉÓÔÏÔÎä 

ÚÁÌÅÔä ÔÅÇÏ ÍÏÄÅÌÕ ËÏÎÔÒÏÌÉ ÊÅÓÔ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç 

×ÙÄÁ×ÁÎÉÁ ÁËÔĕ× ÚÁčÁÔ×ÉÁÊäÃÙÃÈ ÓÐÒÁ×ö ÃÏ ÄÏ 

ÊÅÊ ÉÓÔÏÔÙ ɉÍÅÒÙÔÏÒÙÃÚÎÉÅɊȟ Á ÔÁËŀÅ ÉÎÉÃÊÏ×ÁÎÉÁ 

ÚÁÂÉÅÇĕ× ÚÍÉÅÒÚÁÊäÃÙÃÈ ÄÏ ÐÏÌÕÂÏ×ÎÅÇÏ   

ÚÁËÏďÃÚÅÎÉÁ ÐÏ×ÓÔÁčÅÇÏ ÓÐÏÒÕ ɉÍÅÄÉÁÃja i kon-

cyliacja, korzystanie z   opinii niezaÌÅŀÎÅÇÏ 

podmiotu ɀ eksperta czy ÏÒÇÁÎÉÚÏ×ÁÎÉÅ ×ÓÔöp-

nych posiÅÄÚÅď ÐÏÚ×ÁÌÁÊäÃÙÃÈ ÎÁ ×ÙÊÁĢÎÉÅÎÉÅ 

wszystkich aspekÔĕ× ÂÕÄÚäÃÅÇÏ ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉ 

ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÁɊȱ45.  

5×ÁŀÁÍȟ ŀÅ ÐÒÚÅÄstawione propozycje powinny 

ÂÙç ÐÏÄÄÁÎÅ Òzeczowej debacie publicznej 

pod   ËäÔÅÍ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ wprowadzenia ich 

do  ÐÏÒÚäÄËÕ ÐÒÁ×ÎÅÇÏȢ  

.ÉÅÚÁÌÅŀÎÉÅ ÏÄ ËÓÚÔÁčÔÕ Å×ÅÎÔÕÁÌÎÙÃÈ 

ÚÍÉÁÎ ×ÁÒÔÏ ×ÓËÁÚÁç ÚÁ :Ȣ +ÍÉÅÃÉÁËÉÅÍ46 argu-

ÍÅÎÔÙ ÐÒÚÅÍÁ×ÉÁÊäÃÅȟ ÍÉÍÏ ÐÅ×ÎÙÃÈ ×ÁÄ 

ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÏÄ×ÏčÁÎÉÁ × administracyjnym toku 

instancji, za utrzymaniem systemu zwyczajnych 

ĢÒÏÄËĕ× ÏÄ×ÏčÁ×ÃÚÙÃÈȡ 

1. -ÏŀÌÉ×ÏĢç ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÏÒÇÁÎ 

×ÙŀÓÚÅÇÏ ÓÚÃÚÅÂÌÁ ÐÅčÎÅÊ ËÏÎÔÒÏÌÉ ÍÅÒy-

torycznej (co ma istotne znaczenie 

Ú×čÁÓÚÃÚÁ × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ×ÅÒÙÆÉËÁÃÊÉ ÒÏz-

ÓÔÒÚÙÇÎÉöç ÕÚÎÁÎÉÏ×ÙÃÈɊȟ Á × ËÏÎÓe-

kwencji pozostawienie podmiotowi 

Ë×ÅÓÔÉÏÎÕÊäÃÅÍÕ ÄÁÎÙ ÁËÔ szerokiego 

ÁÒÓÅÎÁčÕ ĢÒÏÄËĕ× ÄÏ×ÏÄÚÅnia ɀ 

w  ÒÁÍÁÃÈ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ×ÙÊÁĢÎÉÁÊäÃÅÇÏ 

ɀ Ó×ÏÉÃÈ ÒÁÃÊÉȢ 0ÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ÐÒÚÅÄ      

ÓäÄÅÍ Ádministracyjnym, przynajmniej 

w ÏÂÅÃÎÙÍ ËÓÚÔÁčÃÉÅȟ ÎÉÅ ÓÔ×ÁÒÚÁ ÔÁËÉÅÊ 

szansy, 

                                                 
45   Ibidem, s. 62. 
46   :Ȣ +ÍÉÅÃÉÁËȟ $×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢç ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ admini-
ÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏ ×ÏÂÅÃ ÒÅÆÏÒÍÙ ÓäÄÏ×ÎÉÃÔ×Á administra-
cyjnego, PiP 1998, z. 5, s. 17 i n. 

2. 7ÙÐÅčÎÉÁÎÉÅ ÐÒÚÅÚ ËÏÎÔÒÏÌö ×ÙËÏÎÙ×a-

Îä × administracyjnym toku instancji 

ÆÕÎËÃÊÉ ÍÅÃÈÁÎÉÚÍÕ ×ÓÔöÐÎÅÊ ÓÅÌÅËÃÊÉ 

wnoszoÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ ÓÔÒÏÎÙ ÚÁÒÚÕÔĕ×ȟ 

co  pozwala w ÊÁËÉÍĢ ÓÔÏÐÎÉÕ ÏÄÃÉäŀÙç 

ÒÏÚÐÁÔÒÕÊäÃÙ ÃÏÒÁÚ ×ÉöËÓÚä ÌÉÃÚÂö ÓËÁÒÇȟ 

ÓäÄ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÙȟ 

3. /ÇÒÁÎÉÃÚÏÎÙ ÆÏÒÍÁÌÉÚÍ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȟ 

×ÙÒÁŀÁÊäÃÙ ÓÉö ÃÈÏÃÉÁŀÂÙ ÂÒÁËÉÅÍ ÓÚÃÚe-

ÇĕÌÎÙÃÈ ×ÙÍÁÇÁď ÃÏ ÄÏ ÔÒÅĢÃÉ ÏÄ×Ïča-

nia, 

4. 5ÎÉËÎÉöÃÉÅ ÒÙÚÙËÁ ÐÏÎÉÅÓÉÅÎÉÁ ÄÏÄÁÔËo-

×ÙÃÈ ËÏÓÚÔĕ× × Ú×ÉäÚËÕ Ú   zakwestio-

ÎÏ×ÁÎÉÅÍ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ ÏÒÇÁÎÕ ÁÄÍi-

ÎÉÓÔÒÁÃÊÉ ɉÎÉÅÂÅÚÐÉÅÃÚÅďÓÔ×Ï ÕÔÒÁÔÙ ×Ði-

ÓÕ × ÒÁÚÉÅ ÐÒÚÅÇÒÁÎÅÊ ÍÏŀÅ ÐÏ×ÓÔÒÚy-

ÍÁç ÚÁÉÎÔÅÒesowane podmioty przed 

×ÎÉÅÓÉÅÎÉÅÍ ÓËÁÒÇÉ ÄÏ ÓäÄÕɊȟ 

5. 2ÅÌÁÔÙ×ÎÉÅ ËÒĕÔËÉ ÏËÒÅÓȟ × ËÔĕÒÙÍ      

dochodzi do rozpoznania sprawy. 

Innymi uwagami wysuwanymi przez przedsta-

×ÉÃÉÅÌÉ ÄÏËÔÒÙÎÙ ÐÏÄ ÁÄÒÅÓÅÍ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

ÐÒÚÅÄ ÓäÄÁÍÉ ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÙÍÉ × ÏÂÅÃÎÙÍ 

stanie pra×ÎÙÍ Óä m.in.: wysokie koszty postöȤ

ÐÏ×ÁÎÉÁȟ ËÏÎÉÅÃÚÎÏĢç ÐÏÓÉčËÏ×ÁÎÉÁ ÓÉö ×ÓÐÁr-

ciem fÁÃÈÏ×ÙÃÈ ÐÅčÎÏÍÏÃÎÉËĕ× É ÅËÓÐÅÒÔĕ×ȟ 

ÔÒÕÄÎÏĢÃÉ × ×ÙÅÇÚÅË×Ï×ÁÎÉÕ ÎÁÌÅŀÎÙÃÈ zacho-

×Áď ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÊÉ × ÎÁÓÔöÐÓÔ×ÉÅ ÐÏÄÅÊÍÏ×ÁÎÉÁ 

kasacyjnych ɀ co do zasady - ÏÒÚÅÃÚÅď ÓäÄĕ×ȟ 

pogčöÂÉÁÎÉÅ ÓÉö ×ÚÁÊÅÍÎÙÃÈ ÕÐÒÚÅÄÚÅď ÍÉöÄÚÙ 

ÓÔÒÏÎÁÍÉ ÓÐÏÒÕȟ ÎÉÅËÉÅÄÙ ÅÓËÁÌÁÃÊÁ ÔÒ×ÁÊäÃÙÃÈ 

ÌÁÔÁÍÉ ËÏÎÆÌÉËÔĕ×47.  

                                                 
47 7Ȣ #ÈÒĕĢÃÉÅÌÅ×ÓËÉȟ :Ȣ +ÍÉÅÃÉÁËȟ *Ȣ P. Tarno, Reforma 
ÓäÄÏ×ÎÉÃÔ×Á ÁÄministracyjnego ɀ oczekiwania 
i   ÚÁÇÒÏŀÅnia [w:] Procedura administracyjna wobec 
×ÙÚ×Áď ×ÓÐĕčÃÚÅÓÎÏĢÃÉȢ 0ÒÏÆÅÓÏÒÏ×É Ú×ÙÃÚÁÊÎÅÍÕ 
dr    hab. Januszowi Borkowskiemu przyjaciele i ucznio-
×ÉÅȟ lĕÄľ ςππτȟ ÓȢ φσȢ  
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PodzieÌÁÍ ÏÐÉÎÉö 7Ȣ #ÈÒĕĢÃÉÅÌÅ×ÓËÉÅÇÏȟ :Ȣ Kmie-

ciaka i J. P. Tarno48ȟ ŀÅ ÎÅÇÁÔÙ×ÎÉÅ ÎÁÌÅŀÙ ÏÃÅÎÉç 

ÂÒÁË ÍÅÃÈÁÎÉÚÍĕ× ÓÅÌÅËÃÊÉ ×ÎÏÓÚÏnych skarg 

i  ĢÒÏÄËĕ× ÍÁÊäÃÙÃÈ ÚÁÐÏÂÉÅÃ ÎÁÄÕŀÙ×ÁÎÉÁ 

ÄÒÏÇÉ ÓäÄÏ×ÅÊȟ ÚÂÙÔ čÁÇÏÄÎÅ ÏËÒÅĢÌÅÎÉÅ ×ÙÍa-

ÇÁď ÃÏ ÄÏ ÔÒÅĢÃÉ ÓËÁÒÇȟ ÃÚÙ ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÅ × zakre-

ÓÉÅ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÁÎÉÁ ÓÐÏÒĕ× ËÏÍÐÅÔÅÎÃÙÊÎÙÃÈȢ 

 .ÉÅ ÕÌÅÇÁ ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉ ÆÁËÔȟ ŀÅ ÁÄÍÉÎi-

ÓÔÒÁÃÙÊÎÙ ÔÏË ÉÎÓÔÁÎÃÊÉ ÓÔÁÎÏ×É ÃÅÎÔÒÁÌÎä ËÏn-

strukcjö ÐÒÏÃÅÓÏ×ä ÐÏÌÓËÉÅÇÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

ÁÄÍÉÎÉÓÔÒÁÃÙÊÎÅÇÏȟ ×ÏËĕč ËÔĕÒÅÊ ËÏÎÃÅÎÔÒÕÊä ÓÉö 

ÐÏÓÚÃÚÅÇĕÌÎÅ ËÏÍÐÅÔÅÎÃÊÅ ÏÒÇÁÎĕ× ÁÄÍÉÎÉÓÔÒa-

cji publicznej oraz co ÎÁÊ×ÁŀÎÉÅÊÓÚÅ Ú    punktu 

widzenia praw jednostki, sankcjonowane    

ÐÒÁ×ÅÍ Ç×ÁÒÁÎÃÊÅ ÉÃÈ ÏÃÈÒÏÎÙȢ 0ÒÚÙÊöÃÉÅ przez 

ustrojodawÃö ËÏÎÃÅÐÃÊÉ Ä×ÕÉÎÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉȟ 

ÄÅÔÅÒÍÉÎÕÊÅ ×Ù×ÏÄÚäÃÙ ÓÉö Ú ÔÒÁÄÙÃÊÉ ÁÕÓÔÒÉÁc-

ËÉÅÊ ÃÈÁÒÁËÔÅÒÙÓÔÙÃÚÎÙ ËÓÚÔÁčÔ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȢ 

.ÁÌÅŀÙ dobiÔÎÉÅ ÚÁÚÎÁÃÚÙçȟ × ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉ 

na   ÐÏÓÔÕÌÏ×ÁÎÅ ÐÒÚÅÚ ÎÉÅËÔĕÒÙÃÈ ÐÒÚÅÄÓÔÁ×i-

cieli doktryny propozycje dokonania daleko      

ÉÄäÃÙÃÈ ÚÍÉÁÎ × procedurze administracyjnej, 

ŀÅ ÁÒÔȢ χψ +ÏÎÓÔÙÔÕÃÊÉ 20 ÊÅÄÎÏÚÎÁÃÚÎÉÅ ÐÒÚÅÓäȤ

dza o prawie do ÚÁÓËÁÒŀÁÎÉÁ ÏÒÚÅÃÚÅď É ÄÅÃÙÚÊÉ 

wydanych w pierwszej instancji. Zasada dwuin-

ÓÔÁÎÃÙÊÎÏĢÃÉ ÚÎÁÊÄÕÊÅ ÔÅŀ ÎÉÅË×ÅÓÔÉÏÎÏ×ÁÎÅ 

oparcie w art. 1υ ËȢÐȢÁȢ 7ÏÂÅÃ ÐÏ×ÙŀÓÚÅÇÏ 

ÐÏ×ÉÎÎÁ ÉÓÔÎÉÅç ÄÒÕÇÁ ÉÎÓÔÁÎÃÊÁȟ ËÔĕÒÁ ÕÍÏŀÌi-

×ÉÁ ×ÅÒÙÆÉËÁÃÊö ×ÙÄÁÎÅÇÏ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁȢ 

 

 

*  Autor jest referentÅÍ ÓÔÁŀÙÓÔä × 3ÁÍÏÒÚäÄÏ×ÙÍ 

KoleÇÉÕÍ /Ä×ÏčÁ×ÃÚÙÍ × lÏÄÚÉ ÏÒÁz ×ÓÐĕčÚÁčÏŀy-

cielem i wiceprezesem 3ÔÕÄÅÎÃËÉÅÇÏ +ÏčÁ .ÁÕËÏ×e-

ÇÏ !ÄÍÉÎÉÓÔÒÁÔÙ×ÉÓÔĕ× ÎÁ 7ydziale Prawa Admini-

stracji Uniwersytetu lĕÄÚËÉÅÇÏ. 

                                                 
48   Ibidem, s. 64-66.  
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Osoba nieuprawniona  do wniesienia subsydiarnego akt u ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ  

ɀ uwagi praktyczne  

 

Piotr Pawlonka 

 

 

0ÒÚÅÄÍÉÏÔÅÍ ÒÏÚ×ÁŀÁď ÎÉÎÉÅÊÓÚÅÇÏ      

ÁÒÔÙËÕčÕ ÂöÄÚÉÅ ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÅ ÐÒÏÃÅÓÏ×Å Ú×ÉäÚa-

ÎÅ Ú ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÙÍ ÁËÔÅÍ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁȟ ËÔĕÒÙ 

ÚÏÓÔÁč ×ÎÉÅÓÉÏÎÙ ÐÒÚÅÚ ÏÓÏÂö ÎÉÅÕÐÒÁ×ÎÉÏÎäȟ 

tj.  ÏÓÏÂöȟ ËÔĕÒÁ ÎÉÅ ÚÏÓÔÁčÁ pokrzywdzona prze-

ÓÔöÐÓÔ×ÅÍȟ ËÔĕÒÅÇÏ ÄÏÔÙÃÚÙ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÅȢ 0Ï×o-

čÁÎÅ ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÅ ÔÙÌËÏ ÎÁ ÐÉÅÒ×ÓÚÙ ÒÚÕÔ ÏËÁ 

ÚÄÁÊÅ ÓÉö ÎÉÅ ÎÁÓÕ×Áç ÐÏ×ÁŀÎÉÅÊÓÚÙÃÈ ×äÔÐÌÉ×o-

ĢÃÉȢ "ÅÚ ÇčöÂÓÚÅÇÏ ÚÁÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁ ÍÏŀÎÁ ÂÏ×ÉÅÍ 

×ÓËÁÚÁçȟ ŀÅ ×ÎÉÅÓÉÅÎÉÅ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÅÇÏ ÁËÔ oskar-

ŀÅÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÏÓÏÂö ÎÉÅÕÐÒÁ×ÎÉÏÎä ÔÏ ÎÉÃ ÉÎÎÅÇÏ 

ÊÁË ÓÙÔÕÁÃÊä ÐÒÏÃÅÓÏ×Áȟ × ËÔĕÒÅÊ ÂÒÁË ÊÅÓÔ ÓËÁÒÇÉ 

uprawÎÉÏÎÅÇÏ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ɉÁÒÔȢ ρχ ɘ 1 pkt 9 

ËȢÐȢËȢɊȢ 7 ÔÁËÉÍ ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÓäÄ ×ÉÎÉÅÎ ÕÍÏÒÚÙç 

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ × ÓÐÒÁ×ÉÅȢ $ÏËčÁÄÎÁ ÁÎÁÌÉÚÁ 

ÐÒÚÅÐÉÓĕ× ÄÚÉÁčÕ ))) +ÏÄÅËÓÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

karnego nie pozwala jednak na wywiedzenie tak 

jednoznaczÎÙÃÈ ×ÎÉÏÓËĕ×Ȣ :ÇÏÄÎÉÅ ÂÏ×ÉÅÍ 

z  ÐÒÚÅÐÉÓÅÍ ÁÒÔȢ υφ ɘ ς ËȢÐȢËȢ ÓäÄ ÏÒÚÅËÁȟ Éŀ 

ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ ÐÏÓÉčËÏ×Ù ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÂÒÁç ÕÄÚÉÁčÕ 

w  ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÍÉöÄÚÙ ÉÎÎÙÍÉ × ÒÁÚÉÅ ÓÔ×ÉÅr-

ÄÚÅÎÉÁȟ ŀÅ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÏÎ ÏÓÏÂä ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎäȢ 0Ï×ÓÔa-

ÊÅ ÚÁÔÅÍ ÐÙÔÁÎÉÅ Ï ×ÚÁÊÅÍÎä ÒÅÌÁÃÊö ÐÒÚÅÐÉÓÕ 

ÁÒÔȢ ρχ ɘ ρ ÐËÔ ω ËȢÐȢËȢ ÏÒÁÚ ÁÒÔȢ υφ ɘ ς ËȢÐȢËȢȟ 

w  ÓÙÔÕÁÃÊÉ × ËÔĕÒÅÊ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÙ ÁËÔ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ 

ÚÏÓÔÁč ×ÎÉÅÓÉÏÎÙ ÐÒÚÅÚ ÏÓÏÂö ÎÉÅÕÐÒÁ×ÎÉÏÎäȢ 

Z  Õ×ÁÇÉ ÎÁ ÄÏÎÉÏÓčÏĢç ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÁ × ÕÊöÃÉÕ ÎÉÅ 

tylko teoretycznym, ale i praktycznym, warto 

ÂÌÉŀÅÊ ÐÒÚÙÊÒÚÅç ÓÉö ÔÅÊ ÐÒÏÂÌÅÍÁÔÙÃÅȢ 

    PoprÚÅÄÚÁÊäÃ ÁÒÇÕÍÅÎÔÁÃÊö ÍÁÊäÃä 

na celu udzielenie odpowiedzi na postawione 

×ÙŀÅÊ ÐÙÔÁÎÉÅ ÎÁÌÅŀÙ ÒÏÚÐÏÃÚäç ÏÄ ËÒĕÔËÉÅÇÏ 

ÐÒÚÙÐÏÍÎÉÅÎÉÁ ÏÇĕÌÎÙÃÈ ÉÎÆÏÒÍÁÃÊÉ ÄÏÔÙÃÚäÃÙÃÈ 

subsydiÁÒÎÅÇÏ ÁËÔÕ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁȢ .Á ×ÓÔöÐÉÅ 

ÎÁÌÅŀÙ ×ÓËÁÚÁçȟ Éŀ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÙ ÁËÔ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ 

ÍÏŀÅ ÚÏÓÔÁç ×ÎÉÅÓÉÏÎÙ ÐÒÚÅÚ ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÅÇÏȟ 

ÔÊȢ ÏÓÏÂö ÆÉÚÙÃÚÎä ÌÕÂ ÐÒÁ×Îäȟ ËÔĕÒÅÊ ÄÏÂÒÏ 

prawne zostÁčÏ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÏ ÎÁÒÕÓÚÏÎÅ 

lub     ÚÁÇÒÏŀÏÎÅ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÅÍ49ȟ ×ÙčäÃÚÎÉÅ 

w sprÁ×ÁÃÈ Ï ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Á ĢÃÉÇÁÎÅ Ú ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ 

publicznego. Z przepisu art. 53 k.p.k. jedno-

ÚÎÁÃÚÎÉÅ ÂÏ×ÉÅÍ ×ÙÎÉËÁȟ Éŀ ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÙ   

w ×ÙŀÅÊ ×ÙÍÉÅÎÉÏÎÙÃÈ ÒÏÄÚÁÊÁÃÈ ÓÐÒÁ× ÍÏŀÅ 

ÄÚÉÁčÁç × ÒÏÌÉ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčËÏ×ÅÇÏȟ ÚÁÒĕw-

ÎÏ ÏÂÏËȟ ÊÁË É ÚÁÍÉÁÓÔ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÕÂÌicznego. 

/ÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ ÐÏÓÉčËÏ×Ù ÄÚÉÁčÁÊäÃÙ ÏÂÏË ÏÓËÁÒŀy-

ÃÉÅÌÁ ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÇÏ ×ÓÔöÐÕÊÅ ÄÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

ÓäÄÏ×ÅÇÏ ÚÁÉÎÉÃÊÏ×ÁÎÅÇÏ ÐÒÚÅÚ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÅ 

publiczne. Z ËÏÌÅÉ × ÕËčÁÄÚÉÅ ÐÒÏÃÅÓÏ×ÙÍȟ 

                                                 
49 :ÏÂȢ ÁÒÔȢ τω ɘ ς-τ ËȢÐȢËȢȟ ËÔĕÒÅ ×ÙÍÉÅÎÉÁÊä ÄÏÄÁÔËÏ×Å 
ËÁÔÅÇÏÒÉÅ ÐÏÄÍÉÏÔĕ×ȟ ËÔĕÒÅ × ÏÂÒöÂÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 
ËÁÒÎÅÇÏ ÍÏÇö ÕÚÙÓËÁç ÓÔÁÔÕÓ ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÅÇÏȢ 
$ÏÄÁÔËÏ×Ï ÎÁÌÅŀÙ Ú×ÒĕÃÉç Õ×ÁÇö ÎÁ ÐÒÚÅÐÉÓ ÁÒÔȢ υς ɘ ρ 
ËȢÐȢËȢȟ ËÔĕÒÙ ÓÔÁÎÏ×Éȟ Éŀ × ÒÁÚÉÅ ĢÍÉÅÒÃÉ ÐÏËÒÚÙ×-
dzoÎÅÇÏ ÐÒÁ×Áȟ ËÔĕÒÅ ÂÙ ÍÕ ÐÒÚÙÓčÕÇÉ×ÁčÙ ÍÏÇä ×ÙËÏ-
ÎÙ×Áç ÏÓÏÂÙ ÎÁÊÂÌÉŀÓÚÅȢ 
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w    ËÔĕÒÙÍ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ ÐÏÓÉčËÏ×Ù ×ÙÓÔöÐÕÊÅ 

ÚÁÍÉÁÓÔ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÇÏ ÍÏŀÎÁ ×ÙÒĕŀȤ

ÎÉç Ä×ÉÅ ÓÙÔÕÁÃÊöȢ 0ÉÅÒ×ÓÚÁ Ú ÎÉÃÈ ÚÁÃÈÏÄÚÉ 

×ĕ×ÃÚÁÓ ÇÄÙ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ ÐÕÂÌÉÃÚÎÙ ÏÄÓÔöÐÕÊÅ 

od  ÐÏÐÉÅÒÁÎÉÁ ÁËÔÕ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁȟ ÚÁĢ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ 

ÐÏÓÉčËÏ×ÅÇÏ ÄÚÉÁčÁÊäÃÙ ÄÏÔÙÃÈÃÚÁÓ ÏÂÏË ÎÉÅÇÏȟ 

ÓÁÍÏÄÚÉÅÌÎÉÅ ÐÏÐÉÅÒÁ ÁËÔ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁȢ Druga 

z  sytuacji, istotnÁ Ú ÐÕÎËÔÕ ×ÉÄÚÅÎÉÁ ÒÏÚ×ÁŀÁď 

ÎÉÎÉÅÊÓÚÅÇÏ ÁÒÔÙËÕčÕȟ ÚÁÃÈÏÄÚÉ ×ĕ×czas gdy  po-

ËÒÚÙ×ÄÚÏÎÙ ÏÄ ÓÁÍÅÇÏ ÐÏÃÚäÔËÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

ÓäÄÏ×ÅÇÏ ×ÙÓÔöÐÕÊÅ ÚÁÍÉÁÓÔ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ  

ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÇÏȟ ÓÁÍÏÄÚÉÅÌÎÉÅ ×ÎÏÓÚäÃ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÙ 

ÁËÔ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ ÄÏ ÓäÄÕȢ 7 ÄÏËÔÒÙÎÉÅ ÐÒÁ×Á 

karnego ÐÒÏÃÅÓÏ×ÅÇÏ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčËÏ×ÅÇÏ 

ÄÚÉÁčÁÊäÃÅÇÏ ÏÂÏË ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÇÏ 

ÏËÒÅĢÌÁ ÓÉö ÍÉÁÎÅÍ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčËÏ×ÅÇÏ 

ÕÂÏÃÚÎÅÇÏȟ Ú ËÏÌÅÉ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčËÏ×ÅÇÏ 

×ÙÓÔöÐÕÊäÃÅÇÏ ÚÁÍÉÁÓÔ ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÃÉÅÌÁ ÏÓËÁr-

ŀÅÎÉÁ ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÇÏ ÊÁËÏ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčËÏ×e-

go subsydiarnego. 

  

$ÌÁ ÐÒÚÅÊÒÚÙÓÔÏĢÃÉ ÒÏÚ×ÁŀÁď ÎÁÌÅŀÙ 

ÏÇÒÁÎÉÃÚÙç ÄÁÌÓÚÅ ×Ù×ÏÄÙ ÄÏ ÐÒÏÂÌÅÍÁÔÙËÉ 

Ú×ÉäÚÁÎÅÊ Ú ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÅÍ ÐÏÓÉčËÏ×ÙÍ ÓÕÂÓy-

ÄÉÁÒÎÙÍȟ ËÔĕÒÙ ÓÁÍÏÄÚÉÅÌÎÉÅ ×ÎÏÓÉ ÁËÔ ÏÓËÁÒŀe-

ÎÉÁ ÄÏ ÓäÄÕȢ 7 ÏÂÅÃÎÉÅ ÏÂÏ×ÉäÚÕÊäÃÙÍ ÓÔÁÎÉÅ 

prawnym dla uzyskania przez pokrzywdzonego 

ÆÏÒÍÁÌÎÙÃÈ ÕÐÒÁ×ÎÉÅď ÄÏ ÚčÏŀÅÎÉÁ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎe-

ÇÏ ÁËÔÕ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ ÍÕÓÉ ÚÏÓÔÁç ÚÒÅÁÌÉÚÏ×ÁÎÁ 

ĢÃÉĢÌÅ ÏËÒÅĢÌÏÎÁ ÐÒÏÃÅÄÕÒÁȢ 7 ÐÉÅÒ×ÓÚÅÊ ËÏÌÅj-

ÎÏĢÃÉȟ × ÔÏËÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×Á×ÃÚÅÇÏȟ 

powinno dÏÊĢç ÄÏ ×ÙÄÁÎÉÁ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁ 

o  odmowie wsÚÃÚöÃÉÁ ÔÅÇÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

lub  o  jego umorzeniu. Na takie postanowienie 

ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÅÍÕ ÐÒÚÙÓčÕÇÕÊÅ ÚÁŀÁÌÅÎÉÅ ÄÏ ÓäÄÕ 

×čÁĢÃÉ×ÅÇÏ ÄÏ ÒÏÚÐÏÚÎÁÎÉÁ ÓÐÒÁ×Ù50. W razie 

Õ×ÚÇÌöÄÎÉÅÎÉÁ ÚÁŀÁÌÅÎÉÁ ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÅÇÏ ÓäÄ 

ÕÃÈÙÌÁ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ Ï ÏÄÍÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ 

ĢÌÅÄÚÔ×Á ɉÄÏÃÈÏÄÚÅÎÉÁɊ lub o jego umorzeniu, 

×ÓËÁÚÕÊäÃ ÊÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅ ÐÏ×ÏÄÙ ÕÃÈÙÌÅÎÉÁȟ 

a  w  ÍÉÁÒö ÐÏÔÒÚÅÂÙ ÔÁËŀÅ ÏËÏÌÉÃÚÎÏĢÃÉȟ ËÔĕÒÅ 

ÎÁÌÅŀÙ ×ÙÊÁĢÎÉçȟ ÌÕÂ ÃÚÙÎÎÏĢÃÉȟ ËÔĕÒÅ ÎÁÌÅŀÙ 

ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÉç × ÄÁÌÓÚÙÍ ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÕ ÐÏÓÔöȤ

powania51Ȣ 7 ÔÁËÉÅ ÓÙÔÕÁÃÊÉ ÕÒÚäÄ ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒÓËÉ 

ÍÁ ÏÂÏ×ÉäÚÅË ponownego przeanalizowania 

ÓÐÒÁ×Ù ÐÏÄ ËäÔÅÍ ×ÙÔÙÃÚÎÙÃÈ ×ÓËÁÚÁÎÙÃÈ 

ÐÒÚÅÚ ÓäÄȢ *ÅŀÅÌÉ ÐÏ ÐÏÎÏ×ÎÙ ÐÒÚÅÁÎÁÌÉÚÏ×ÁÎÉÕ 

ÓÐÒÁ×Ù ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ ÐÕÂÌÉÃÚÎÙ ÎÁÄÁÌ ÎÉÅ ÚÎÁÊÄÕÊÅ 

ÐÏÄÓÔÁ× ÄÏ ×ÎÉÅÓÉÅÎÉÁ ÁËÔÕ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁȟ ×ÙÄÁÊÅ 

ÐÏÎÏ×ÎÉÅ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ Ï ÏÄÍÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ 

ÐÏÓÔöÐÏwaniu przygotowawczego lub o jego 

umorzeniu. W takim przypadku pokrzywdzony, 

ËÔĕÒÙ ×ÎÉĕÓč ÕÐÒÚÅÄÎÉÏ ÚÁŀÁÌÅÎÉÅ ÎÁ ÐÏÓÔÁÎo-

wienie o odmÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ 

lub  Ï ÊÅÇÏ ÕÍÏÒÚÅÎÉÕȟ ÍÏŀÅ ×ÎÉÅĢç ÄÏ ÓäÄÕ 

ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÙ ÁËÔ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ × ÔÅÒÍÉÎÉÅ ÊÅÄÎÅÇÏ 

ÍÉÅÓÉäÃa oÄ ÄÏÒöÃÚÅÎÉÁ ÍÕ ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉÅÎÉÁ 

o  ÚÁÐÁÄčÙÍ × ÓÐÒÁ×ÉÅ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÕ52. W tym 

                                                 
50 :ÏÂȢ ÁÒÔȢ σπφ ɘ ρ ËȢÐȢËȢ ÏÒÁÚ ÁÒÔȢ τφυ ɘ ς ËȢÐȢËȢȟ zgodnie 

z ËÔĕÒÙÍÉ ÎÁ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒÁ Ï ÏÄÍÏ×ÉÅ 
×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÌÕÂ ÕÍÏÒÚÅÎÉÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ przygodo-
×Á×ÃÚÅÇÏ ÐÒÚÙÓčÕÇÕÊÅ ÚÁŀÁÌÅÎie do ÓäÄÕ ×čÁĢÃÉ×ÅÇÏ 
do  ÒÏÚÐÏÚÎÁÎÉÁ ÓÐÒÁ×ÙȢ 0ÒÚÅÐÉÓ ÁÒÔȢ τφυ ɘ σ ËȢÐȢËȢ 
ÓÔÁÎÏ×Éȟ Éŀ ÚÁŀÁÌÅÎÉÅ ÎÁ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ ÏÒÇÁÎÕ ÐÒÏ×Á-
ÄÚäÃÅÇÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×Á×ÃÚÅÇÏȟ ÊÅŀÅÌÉ ÎÉÅ 
ÊÅÓÔ ÎÉÍ ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒȟ ÒÏÚÐÏÚÎÁÊÅ ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒ ÓÐÒÁ×ÕÊäÃÙ 
ÎÁÄÚĕÒ ÎÁÄ ÔÙÍ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉem. .ÁÌÅŀÙ ÊÅÄÎÁË 
×ÓËÁÚÁçȟ ŀÅ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅÍ ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒÁ ÊÅÓÔ ÔÁËŀÅ 
ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅȟ ËÔĕÒÅ ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒ ÔÅÎ ÊÅÄÙÎÉÅ ÚÁÔ×ÉÅÒÄÚÉč 
× ÓÙÔÕÁÃÊÉ ÇÄÙ ÕÓÔÁ×Á ×ÙÍÁÇÁ ÄÌÁ ÓËÕÔÅÃÚÎÏĢÃÉ ÄÅÃÙÚÊÉ 
procesowej takiego zatwierdzenia (por. T. Grzegorczyk, 
+ÏÄÅËÓȣȟ s. 1216.) Z tego wzgÌöÄÕ ÎÁ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ 
o ÏÄÍÏ×ÉÅ ×ÓÚÃÚöÃÉÁ ÌÕÂ ÕÍÏÒÚÅÎÉÕ ĢÌÅÄÚÔ×Á ɉÄÏÃÈÏ-
ÄÚÅÎÉÅɊ ÐÏÃÈÏÄÚäÃÅ ÏÄ ÎÉÅÐÒÏËÕÒÁÔÏÒÓËÉÅÇÏ ÏÒÇÁÎÕ 
ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÊÁËÏ ÎÁ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ ×ÙÍÁÇÁÊäÃÅ 
dla   Ó×ÅÊ ÓËÕÔÅÃÚÎÏĢÃÉ ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒÓËÉÅÇÏ ÚÁÔ×ÉÅÒÄÚÅÎÉÁ 
ÐÒÚÙÓčÕÇÉ×Áç ÂöÄÚÉÅ ÚÁŀÁÌÅÎÉÅ ÄÏ ÓäÄÕ ×čÁĢÃÉ×ÅÇÏ 
do ÒÏÚÐÏÚÎÁÎÉÁ ÓÐÒÁ×Ùȟ ÎÉÅ ÚÁĢ ÄÏ ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒÁ ÎÁÄÚÏ-
ÒÕÊäÃÅÇÏ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ɉÚÏÂȢ ÁÒÔȢ σπυ ɘ σ ËȢÐȢËȢȠ 
art. σςυÅ ɘ ρ É ς ËȢÐȢËȢɊ  

51  :ÏÂȢ ÁÒÔȢ σσπ ɘ ρ ËȢÐȢËȢ 
52  :ÏÂȢ ÁÒÔȢ σσπ ɘ ς ËȢÐȢËȢ ÏÒÁÚ ÁÒÔȢ υυ ɘ ρ ËȢÐȢËȢ 
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ÍÉÅÊÓÃÕ ×ÁÒÔÏ ×ÓËÁÚÁçȟ Éŀ ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÙ ÎÁÂy-

×Á ×ÙŀÅÊ ×ÙÍÉÅÎÉÏÎÅ ÕÐÒÁ×ÎÉÅÎÉÅ ÔÙÌËÏ × ÒÁÚÉÅ 

ÔÏŀÓÁÍÏĢÃÉ ÒÏÄÚÁÊÏ×ÅÊ ÄÅÃÙÚÊÉ ÏÒÇÁÎÕ ĢÃÉÇÁÎÉÁ 

ÔÁÍÕÊäÃÅÊ ÚčÏŀÅÎÉÅ ȵÐÒÏËÕÒÁÔÏÒÓËÉÅÇÏȱ ÁËÔÕ 

oÓËÁÒŀÅÎÉÁ ÄÏ ÓäÄÕȢ 7 ÏÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×ÉÅ 3äÄÕ .Áj-

×ÙŀÓÚÅÇÏ ÓčÕÓÚÎÉÅ ÂÏ×ÉÅÍ ×ÓËÁÚÁÎÏȟ Éŀ ÍÏŀÌi-

×ÏĢç ×ÎÉÅÓÉÅÎÉÁ ÁËÔÕ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÏÓËÁÒŀy-

ÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčËÏ×ÅÇÏ Ï ÃÚÙÎ ĢÃÉÇÁÎÙ Ú ÕÒÚöÄÕ  

ÚÁÃÈÏÄÚÉ ÊÅÄÙÎÉÅ ×ĕ×ÃÚÁÓȟ ÇÄÙ ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒ -     

ÐÏ ÕÐÒÚÅÄÎÉÍ ÕÃÈÙÌÅÎÉÕ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ ÐÏstanowie-

nia - wydaje ponownie takie samo postanowie-

nie, jak to, ËÔĕÒÅ ÂÙčÏ ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÅÍ ÚÁÓËÁÒŀÅÎÉÁ53.  

+ÏÎËÌÕÄÕÊäÃȟ ÎÁÌÅŀÙ ×ÓËÁÚÁçȟ Éŀ × ÒÁÚÉÅ 

wyczeÒÐÁÎÉÁ ÏÐÉÓÁÎÅÊ ×ÙŀÅÊ ÐÒÏÃÅÄÕÒÙ Ðo-

ËÒÚÙ×ÄÚÏÎÙ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÅÍ ĢÃÉÇÁÎÙ × ÔÒÙÂÉÅ 

publiczno-ÓËÁÒÇÏ×ÙÍ ÍÏŀÅ ×ÎÉÅĢç ÄÏ ÓäÄÕ 

subsydiarnÙ ÁËÔ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ É ×ÙÓÔöÐÏ×Áç 

w   ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÓäÄÏ×ÙÍ ÊÁËÏ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ 

ÐÏÓÉčËÏ×ÙȢ  

  

0ÒÚÅÃÈÏÄÚäÃ ÄÏ ÁÎÁÌÉÚÙ ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÁ   

kluczowego z puÎËÔÕ ×ÉÄÚÅÎÉÁ ÁÒÔÙËÕčÕ ÎÁÌÅŀÙ 

w  ÐÉÅÒ×ÓÚÅ ËÏÌÅÊÎÏĢÃÉ ×ÓËÁÚÁçȟ Éŀ × toku   

ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÓäÄÏ×ÅÇÏ ÍÏŀÅ ÓÉö ÏËÁÚÁçȟ ŀÅ 

w  ÏÃÅÎÉÅ ÓäÄÕ ÒÏÚÐÏÚÎÁÊäÃÅÇÏ ÓÐÒÁ×ö ÏÓÏÂÁȟ 

ËÔĕÒÁ ×ÎÉÏÓčÁ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÙ ÁËÔ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ ÎÉÅ 

ÊÅÓÔ ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÁ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÅÍȟ ËÔĕÒÅÇÏ 

ÄÏÔÙÃÚÙ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÅȢ .ÉÅ ÍÁ ÐÒÚÙ ÔÙÍ ÚÎÁÃÚÅÎÉÁȟ 

ÃÚÙ ÎÁ ×ÃÚÅĢÎÉÅÊÓÚÙÃÈ ÅÔÁÐÁÃÈ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

dana osoba, wedle ocÅÎÙ ÏÒÇÁÎĕ× ÐÏÓÔöÐÏ×a-

                                                 
53  :ÏÂȢ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ 3äÄÕ .ÁÊ×ÙŀÓÚÅÇÏ Ú dnia 20 kwiet-

nia 2006r., III KK 371/05, OSNwSK 2006/1/872.           
0ÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÙ ÎÉÅ ÂöÄÚÉÅ ÚÁÔÅÍ ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÙ ÄÏ ×ÎÉe-
ÓÉÅÎÉÁ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÅÇÏ ÁËÔÕ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁȟ × ÓÙÔÕÁÃÊÉ ÐÒÏÃe-
ÓÏ×ÅÊȟ × ËÔĕÒÅÊ ÏÒÇÁÎ ĢÃÉÇÁÎÉÁ ÐÏ ÕÃÈÙÌÅÎÉÕ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ 
jego uprzedniej decyzji procesowej o odmowie wszczöȤ
ÃÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȟ ÎÁ ÓËÕÔÅË ÐÏÎÏ×ÎÅÇÏ ÚÂÁÄÁÎÉÁ 
ÓÐÒÁ×Ù ×ÓÚÃÚäč ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅÍȟ Á ÎÁÓÔöÐÎÉÅ ×ÙÄÁč  
postanowienie o jego umorzeniu. W takim przypadku 
ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÅÍÕ ÐÒÚÙÓčÕÇÕÊÅ ÚÁŀÁÌÅÎÉÅ ÄÏ ÓäÄÕ ×ča-
ĢÃÉwego do rozpoznania sprawy. 

ÎÉÁȟ ÍÉÁčÁ ÓÔÁÔÕÓ ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÅÇÏ -  m.in. przyjöȤ

ÔÏ ÄÏ ÒÏÚÐÏÚÎÁÎÉÁ ÊÅÊ ÚÁŀÁÌÅÎÉÅ ÎÁ ÐÏÓÔÁÎÏ×Ée-

ÎÉÅ Ï ÕÍÏÒÚÅÎÉÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁȢ 3äÄ ÒÏÚÐÏÚÎÁÊäȤ

cy meritum spÒÁ×Ù ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÂÏ×ÉÅÍ Ôä ÏÃÅÎä 

w  ŀÁÄÅÎ ÓÐÏÓĕÂ Ú×ÉäÚÁÎÙ É ÊÁËÏ ÎÉÅÚÁ×ÉÓčÙ 

ÏÒÇÁÎ ×čÁÄÚÙ säÄÏ×ÎÉÃÚÅÊ ÍÏŀÅ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎäç 

to  ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÅ ÃÁčËÏ×ÉÃÉÅ ÏÄÍÉÅÎÎÉÅ ÏÄ ÏÒÇa-

Îĕ× ÐÏÐÒÚÅÄÎÉÏ ÏÒÚÅËÁÊäÃÙÃÈ × ÓÐÒÁ×ÉÅȢ   

 7 ÔÙÍ ÍÉÅÊÓÃÕ ÐÏÊÁ×ÉÁ ÓÉö ÊÅÄÎÁË ÚÁÓy-

ÇÎÁÌÉÚÏ×ÁÎÅ ÎÁ ×ÓÔöÐÉÅ ÎÉÎÉÅÊÓÚÅÇÏ ÁÒÔÙËÕčÕ 

ÐÙÔÁÎÉÅȟ Á ÍÉÁÎÏ×ÉÃÉÅ ÊÁËä ÄÅÃÙÚÊö ÐÒÏÃÅÓÏ×ä 

powinien podjäç × ÔÁËÉÅÊ ÓÙÔÕÁÃÊÉ ÓäÄ ÒÏÚÐÁÔÒu-

ÊäÃÙ ÓÐÒÁ×öȢ /Ôĕŀ ÐÏ×ÓÚÅÃÈÎÉÅ ÐÒÚÙÊÍÕÊÅ ÓÉöȟ Éŀ 

× ÔÅÇÏ ÔÙÐÕ ÓÙÔÕÁÃÊÁÃÈ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ËÁÒÎÅ 

×ÉÎÎÏ ÚÏÓÔÁç ÕÍÏÒÚÏÎÅȢ 7 ÏÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×ÉÅ ×ÓËa-

ÚÕÊÅ ÓÉö ÂÏ×ÉÅÍȟ Éŀ × ÒÁÚÉÅ ×ÎÉÅÓÉÅÎÉÁ ÓÕÂÓy-

ÄÉÁÒÎÅÇÏ ÁËÔÕ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÏÓÏÂö ÎÉe-

uprawnÉÏÎä ÎÁÌÅŀÙ ÐÒÚÙÊäç ÚÁÉÓÔÎÉÅÎÉÅ ÎÅÇÁÔÙw-

ÎÅÊ ÐÒÚÅÓčÁÎËÉ ÐÒÏÃÅÓÏ×ÅÊ ɀ brak skargi upraw-

ÎÉÏÎÅÇÏ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ɉÁÒÔȢ ρχ ɘ ρ ÐËÔ ω ËȢÐȢËȢɊ ɀ 

i  ÕÍÏÒÚÙç ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ × ÓÐÒÁ×ÉÅȢ 5ÚÁÓÁÄÎÉe-

nie takiej decyÚÊÉ ÐÒÏÃÅÓÏ×ÅÊ ÓÐÒÏ×ÁÄÚÁ ÓÉö 

do  ×ÓËÁÚÁÎÉÁȟ Éŀ ×ÅÄÌÅ ÏÃÅÎÙ ÓäÄÕ, podmiot 

×ÎÏÓÚäÃÙ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÙ ÁËÔ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ ÎÉÅ ÊÅÓÔ 

pokrzywdzonym w rozumieniu art. 49 k.p.k., 

tj.  ÏÓÏÂäȟ ËÔĕÒÅÊ ÄÏÂÒÏ ÐÒÁ×ÎÅ ÚÏÓÔÁčÏ ÂÅÚÐo-

ĢÒÅÄÎÉÏ ÎÁÒÕÓÚÏÎÅ ÌÕÂ ÚÁÇÒÏŀÏÎÅ ÐÒÚÅÚ ÐÒÚe-

ÓÔöÐÓÔ×ÏȢ 3ËÏÒÏ ÚÁÔÅÍ ÏÓÏÂÁ ×ÎÏÓÚäÃÁ ÓÕÂÓy-

ÄÉÁÒÎÙ ÁËÔ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ ÎÉÅ ÊÅÓt pokrzywdzonym ɀ 

a tym samym podmiotem uprawnionym 

do   ÚčÏŀÅÎÉÁ É ÐÏÐÉÅÒÁÎÉÁ ÁËÔÕ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ ɀ 

to  w  ÏÂÒöÂÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ËÁÒÎÅÇÏ ÂÒÁË ÊÅÓÔ 

skargi podmÉÏÔÕȟ ËÔĕÒÙ ÂÙčÂÙ ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÙ 

do ÏÓËÁÒŀÁÎÉÁ Ï ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Ï54. 

                                                 
54    :ÏÂȢ 0Ȣ (ÏÆÍÁďÓËÉȟ 3Ȣ :ÁÂčÏÃËÉȟ Elementy metodyki pracy 
ÓöÄÚÉÅÇÏ × ÓÐÒÁ×ÁÃÈ ËÁÒÎÙÃÈ, Zakamycze 2006, s. 39; 
ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ 3äÄÕ !ÐÅÌÁÃÙÊÎÅÇÏ × +ÒÁËÏ×ÉÅ Ú ÄÎÉÁ 
20.09.2001 r., II AKz 292/01, KZS 2001/10/27. 
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7 Ģ×ÉÅÔÌÅ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅď ÐÒÚÅÐÉÓĕ×     

ÐÒÏÃÅÄÕÒÙ ËÁÒÎÅÊ ×ÙÄÁÊÅ ÓÉö ÊÅÄÎÁËȟ ŀÅ ÔÁËÉ 

ÓÐÏÓĕÂ ÐÒÏÃÅÄÏ×ÁÎÉÁ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÐÒÁ×ÉÄčÏ×ÙȢ 

Zgodnie z  ÁÒÔȢ υφ ɘ ς ËȢÐȢËȢ ÓäÄ ÒÏÚÐÏÚÎÁÊäÃÙ 

ÓÐÒÁ×ö ÏÒÚÅËÁ Ï ÔÙÍȟ Éŀ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ ÐÏÓÉčËÏ×Ù 

ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÂÒÁç ÕÄÚÉÁčÕ × ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÊÅŀÅÌÉ 

ÓÔ×ÉÅÒÄÚÉȟ ŀÅ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÏÎ ÏÓÏÂä ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎäȢ 

0Ï×ÏčÁÎÙ ÐÒÚÅÐÉÓ × ŀÁÄÅÎ ÓÐÏÓĕÂ ÎÉÅ ÚÁ×öŀÁ 

ÐÏÊöÃÉÁ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčËÏ×ÅÇÏ ÐÒÚÅÚ ÃÏ ÎÁÌe-

ŀÙ ÕÚÎÁçȟ ŀÅ ÏÄÎÏÓÉ ÓÉö ÏÎ ÚÁÒĕ×ÎÏ ÄÏ ÏÓËÁÒŀy-

ÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčËÏ×ÅÇÏ ÕÂÏÃÚÎÅÇÏȟ ÊÁË É ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎe-

go55. WobeÃ ÐÏ×ÙŀÓÚÅÇÏ ÎÁÌÅŀÙ ÕÚÎÁçȟ ŀÅ 

w  razie wniesienia subsydiarnego aktu oskar-

ŀÅÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÏÓÏÂö ÎÉÅ ÂöÄäÃä ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÙÍ 

w  ÒÏÚÕÍÉÅÎÉÕ ÐÒÚÅÐÉÓĕ×  ÐÒÏÃÅÄÕÒÙ ËÁÒÎÅÊȟ ÓäÄ 

ÐÏ×ÉÎÉÅÎ ×ÙÄÁç ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅȟ × ËÔĕÒÙÍ 

ÏÒÚÅËÎÉÅȟ Éŀ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ ÐÏÓÉčËÏ×Ù ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÂÒÁç 

ÕÄÚÉÁčÕ × ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕȢ 7ÙÄÁÊÅ ÓÉö ÚÁÔÅÍȟ ŀÅ 

ÄÅÃÙÚÊö Ï ÕÍorzeÎÉÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ËÁÒÎÅÇÏ 

na   podstÁ×ÉÅ ÁÒÔȢ ρχ ɘ ρ ÐËÔ ω ËȢÐȢËȢ 

w  ÏÐÉÓÙ×ÁÎÅÊ ÓÙÔÕÁÃÊÉ ÐÒÏÃÅÓÏ×ÅÊ ÎÁÌÅŀÙ ÕÚÎÁç 

ÚÁ ÂčöÄÎäȢ )ÓÔÎÉÅÊÅ ÂÏ×ÉÅÍ ÐÒÚÅÐÉÓ ÁÒÔȢ υφ ɘ ς 

ËȢÐȢËȢȟ ËÔĕÒÙ ÓÔÁÎÏ×É lex specialis do przepisu 

art.  ρχ ɘ ρ ÐËÔ ω ËȢÐȢËȢ 7ÏÂÅÃ ÔÅÇÏ ÎÁÌÅŀÙ ÐÒÚy-

Êäçȟ Éŀ ÊÅĢÌÉ ÄÏ ÓäÄÕ ×ÐčÙÎÉÅ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÙ ÁËÔ 

ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ ÚčÏŀÏÎÙ ÐÒÚÅÚ ÏÓÏÂö ÎÉÅÕÐÒÁ×ÎÉÏÎä 

ÓäÄ ×ÉÎÉÅÎ ×ÙÄÁç postanowienie przewidziane 

w  ɘ 2 art. 56 ËȢÐȢËȢȟ ÎÉÅ ÚÁĢ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ 

o  ÕÍÏÒÚÅÎÉÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ × ÓÐÒÁ×ÉÅ ÎÁ ÐÏd-

ÓÔÁ×ÉÅ ÁÒÔȢ ρχ ɘ ρ ÐËÔ ω ËȢÐȢËȢ56. Warto w tym 

ÍÉÅÊÓÃÕ ×ÓËÁÚÁçȟ Éŀ ÎÁ ÐÏ×ÏčÁÎÅ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ 

ÊÁËÏ ÎÁ ÄÅÃÙÚÊö ÐÒÏÃÅÓÏ×ä ÚÁÍÙËÁÊäÃä ÓÕÂÓy-

                                                 
55 0ÏÒȢ 0Ȣ (ÏÆÍÁďÓËÉȟ %Ȣ 3ÁÄÚÉËȟ +Ȣ :ÇÒÙÚÅËȟ Kodeks 
ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ËÁÒÎÅÇÏȢ +ÏÍÅÎÔÁÒÚ, Warszawa 2004, t. 1, 
s. 314. 

56   Por. T. Grzegorczyk, +ÏÄÅËÓȣ, s.228; W. Grzeszczyk, 
+ÏÄÅËÓ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ËÁÒÎÅÇÏȢ +ÏÍÅÎÔÁÒÚ, Warszawa 
ςππσȟ ,ÅØ0ÏÌÏÎÉÃÁȠ :Ȣ 'ÏÓÔÙďÓËÉ ɍ×ȡɎ J. Bratoszewski 
i     in., +ÏÄÅËÓ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉa karnego. Komentarz, 
Warszawa 2003, t. I, s. 295. 

ÄÉÁÒÎÅÍÕ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÏwi ÐÏÓÉčËÏ×ÅÍÕ ÄÒÏÇö 

do  ×ÙÄÁÎÉÁ ×ÙÒÏËÕ ÓčÕŀÙç ÂöÄÚÉÅ ÚÁŀÁÌÅÎÉÅ57.  

 7 ÍÏÊÅÊ ÏÃÅÎÉÅ ÕÐÒÁ×ÏÍÏÃÎÉÅÎÉÅ ÓÉö 

ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÁÊäÃÅÇÏȟ Éŀ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ 

ÐÏÓÉčËÏ×Ù ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÙ - z uwagi na brak     

pokrzywdzenia - ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÏÓÏÂä ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎä 

do   ÂÒÁÎÉÁ ÕÄÚÉÁčÕ × ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕȟ ÎÉÅ ËÏďÃÚÙ 

ÏÓÔÁÔÅÃÚÎÉÅ ÓÐÒÁ×ÙȢ /Ôĕŀ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ÓäÄÏ×Å 

ÚÁÉÎÉÃÊÏ×ÁÎÅ ÐÒÚÅÚ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčËÏ×ÅÇÏ 

pozostaje nadal w toËÕȟ ÓËÏÒÏ ÎÉÅ ÚÁÐÁÄčÏ × ÎÉÍ 

ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÅ ÓäÄÏ×Åȟ ËÔĕÒÅÇÏ ÔÒÅĢç ÊÅÄÎÏÚÎÁÃÚÎÉÅ 

×ÓËÁÚÙ×ÁčÁÂÙ ÎÁ ÔÏȟ Éŀ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÅ ËÁÒÎÅ 

ÚÁËÏďÃÚÙčÏ ÓÉö × ÏËÒÅĢÌÏÎÙ ÓÐÏÓĕÂȢ : ÔÅÇÏ 

×ÚÇÌöÄÕ × ÒÁÍÁÃÈ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÔÏÃÚäÃÅÇÏ ÓÉö 

z  ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÅÇÏ ÁËÔÕ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ ×ÎÉÅÓÉÏÎÅÇÏ 

przez osÏÂö ÎÉÅÕÐÒÁ×ÎÉÏÎä ×ÉÎÎÙ ÚÏÓÔÁç ÐÏÄÊöȤ

ÔÅ ÄÁÌÓÚÅ ÃÚÙÎÎÏĢÃÉȢ 7ÙÄÁÊÅ ÓÉöȟ Éŀ × ÔÅÇÏ ÔÙÐÕ 

sytuacji procesoweÊ ÓäÄȟ ÓÔÏÓÏ×ÎÉÅ ÄÏ ÔÒÅĢÃÉ 

art.  υχ ɘ ς ËȢÐȢËȢȟ  ÐÏ×ÉÎÉÅÎ ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉç ÐÒÏËu-

ÒÁÔÏÒÁ Ï ÏÄÓÔäÐÉÅÎÉÕ ÐÒÚÅÚ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčȤ

ËÏ×ÅÇÏ ÏÄ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁȢ .ÁÌÅŀÙ ÂÏ×ÉÅÍ ×ÓËÁÚÁçȟ 

Éŀ ÐÒÁ×ÏÍÏÃÎÅ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÅÎÉÅ ÐÒÚÅÚ ÓäÄȟ ŀÅ 

ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ ÐÏÓÉčËÏ×Ù ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÏÓÏÂä ÕÐÒÁ×ÎÉo-

Îä ÄÏ ×ÎÉÅÓÉÅÎÉÅ É ÐÏÐÉÅÒÁÎÉÁ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÅÇÏ 

ÁËÔÕ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ × ÉÓÔÏÃÉÅ ÐÏ×ÏÄÕÊÅ ÏÄÓÔäÐÉÅÎÉÁ 

ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčËÏ×ÅÇÏ ÏÄ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁȢ 3ËÏÒÏ 

ÐÒÚÅÐÉÓ ÁÒÔȢ υχ ɘ ς ËȢÐȢËȢ Ó×ÏÊä ÄÙÓÐÏÚÙÃÊä ÏÂÅj-

ÍÕÊÅ ÄÏÂÒÏ×ÏÌÎÅ ÏÄÓÔäÐÉÅÎÉÅ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÅÇÏ 

ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčËÏ×ÅÇÏ ÏÄ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ × spra-

wie, to tym bardziej analizowany przepis winien 

ÚÎÁÌÅľç ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅ × ÒÁÚÉÅ ȵÐÒÚÙÍÕÓÏ×ÅÇÏȱ 

ÏÄÓÔäÐÉÅÎÉÅ ÏÄ ÏÓËÁÒŀÁÎÉÁ ÐÏ×ÓÔÁčÅÇÏ ÎÁ ÓËÕÔÅË 

prawÏÍÏÃÎÅÇÏ ÏÒÚÅÃÚÅÎÉÅ ÓäÄÏ×ÅÇÏ ÓÔ×ÉÅÒÄÚa-

ÊäÃÅÇÏȟ Éŀ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÙ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ ÐÏÓÉčËÏ×Ù ÎÉÅ 

ÍÏŀÅ ÂÒÁç ÕÄÚÉÁčÕ × ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ɉÁÒÇÕÍÅÎÔ 

                                                 
57   :ÏÂȢ ÁÒÔȢ υφ ɘ σ ËȢÐȢËȢ a contrario ÏÒÁÚ ÁÒÔȢ τυω ɘ ρ ËȢÐȢËȢȠ 

T. Grzegorczyk, +ÏÄÅËÓȣ, s. 228. 
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a minori ad maius). W analizowanym przypadku 

ÓäÄ ÐÏ×ÉÎÉÅÎ ÚÁÔÅÍ ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉç ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒÁȟ 

po ÕÐÒÁ×ÏÍÏÃÎÉÅÎÉÕ ÓÉö ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁȟ o ktĕȤ

ÒÙÍ ÍÏ×Á × ɘ ς ÁÒÔȢ υφȟ  Ï ÏÄÓÔäÐÉÅÎÉÕ ÓÕÂÓy-

ÄÉÁÒÎÅÇÏ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčËÏ×ÅÇÏ ÏÄ ÏÓËÁÒŀe-

ÎÉÁȢ /×Ï ÐÒÚÙÍÕÓÏ×Å ÏÄÓÔäÐÉÅÎÉÅ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ 

ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÅÇÏ ×Ù×ÏčÕÊÅ ÂÏ×ÉÅÍ × ÓÐÒÁ×ÉÅ  

stan zawieszonego braku skargi uprawnionego 

ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ58Ȣ $ÏÐÉÅÒÏ ÎÉÅÐÒÚÙÓÔäpienie oskar-

ŀÙÃÉÅÌÁ ÐÕÂÌÉÃÚÎÅÇÏ ÄÏ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ ÓËÕÔËÕÊÅ 

definitywnym brakiem skargi uprawnionego 

ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ × ÏÂÒöÂÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ É ÚÍÕÓÚÁ 

ÓäÄ ÄÏ ÕÍÏÒÚÅÎÉÁ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ 

ÁÒÔȢ ρχ ɘ ρ ÐËÔ ω ËȢÐȢËȢ : ËÏÌÅÉ × ÒÁÚÉÅ ÐÒÚÙÓÔäÐÉe-

ÎÉÁ ÏÓËÁÒŀÙÃÉela publÉÃÚÎÅÇÏ ÄÏ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁ 

w  terminie 14 dni od dnia otrzymania informa-

ÃÊÉ Ï ÏÄÓÔäÐÉÅÎÉÕȟ ÐÒÏÃÅÓ ÔÏÃÚÙ ÓÉö ÄÁÌÅÊ Ú ÊÅÇÏ 

ÕÄÚÉÁčÅÍȢ 

 

 0ÏÄÓÕÍÏ×ÕÊäÃ ÒÏÚ×ÁŀÁÎÉÁ ÎÁÌÅŀÙ ×ÓËa-

ÚÁçȟ Éŀ ÎÁ ÅÔÁÐÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÓäÄÏ×ÅÇÏ ÄÅÃÙÚÊÁ 

ÐÒÏÃÅÓÏ×Á Ï ÕÍÏÒÚÅÎÉÕ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ×ÏÂÅÃ 

stwiÅÒÄÚÅÎÉÁȟ Éŀ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ ÐÏÓÉčËÏ×Ù ÎÉÅ ÊÅÓÔ 

ÏÓÏÂä ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎä × ÓÐÒÁ×ÉÅ Ï ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Ï 

ÏÂÊöÔÅ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÙÍ ÁËÔÅÍ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁȟ ÚÁ×ÓÚÅ 

ÊÁ×Éç ÓÉö ÂöÄÚÉÅ ÊÁËÏ ÐÒÚÅÄ×ÃÚÅÓÎÁȢ 7 ÔÅÇÏ ÔÙÐÕ 

ÓÙÔÕÁÃÊÉ ÐÒÏÃÅÓÏ×ÅÊ ÓäÄ ÒÏÚÐÏÚÎÁÊäÃÙ ÓÐÒÁ×ö 

winien bowiem w pierwszej kolejÎÏĢÃÉ ×ÙÄÁç 

ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÅ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÁÊäÃÅȟ Éŀ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÙ 

ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ ÐÏÓÉčËÏ×Ù ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÂÒÁç ÕÄÚÉÁčÕ 

w  ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ɉÁÒÔȢ υφ ɘ ς ËȢÐȢËȢɊȢ : ÃÈ×ÉÌä 

ÕÐÒÁ×ÏÍÏÃÎÉÅÎÉÁ ÓÉö ÔÅÇÏ ÐÏÓÔÁÎÏ×ÉÅÎÉÁ ÎÁÓÔöȤ

puje w sprawie stan zawieszonego braku skargi 

ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÅÇÏ ÏÓËÁÒŀyciela. Przeto prawomocne 

ÓÔ×ÉÅÒÄÚÅÎÉÅȟ Éŀ ÓÕÂÓÙÄÉÁÒÎÙ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌ ÐÏÓÉčȤ

ËÏ×Ù ÎÉÅ ÍÏŀÅ ÂÒÁç ÕÄÚÉÁč × ÓÐÒÁ×ÉÅȟ ÔÊȢ ÐÏÐÉe-

                                                 
58   Por. T. Grzegorczyk, +ÏÄÅËÓȣ, s. 232. 

ÒÁç ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁȟ ÎÁÌÅŀÙ ÕÚÎÁç ÚÁ Òĕ×ÎÏÚÎÁÃÚÎÅ 

z ÐÒÚÙÍÕÓÏ×ÙÍ ÏÄÓÔäÐÉÅÎÉÅÍ ÐÒÚÅÚ ÔÅÇÏ ÏÓÔÁt-

ÎÉÅÇÏ ÏÄ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÁȢ 7 ÔÁËÉÅÊ ÓÙÔÕÁÃÊÉ ÓäÄȟ  

stoso×ÎÉÅ ÄÏ ÔÒÅĢÃÉ ÁÒÔȢ υχ ɘ ς ËȢÐȢËȢȟ powinien  

ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉç ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒÁ Ï ÏÄÓÔäÐÉÅÎÉÕ ÏÄ oskarŀÅÎÉÁ 

ÐÒÚÅÚ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ ÐÏÓÉčËÏ×ÅÇÏȢ Dopiero brak przy-

ÓÔäÐÉÅÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ     publicznego do postöȤ

powania w terminie 14  dniu od uzyskania informacji 

o ÔÁËÉÍ ÏÄÓÔäÐÉÅÎÉÕ ÐÏ×ÏÄÕÊÅ ÓÔÁÎ ÄÅÆÉÎÉÔÙ×ÎÅÇÏ 

ÂÒÁËÕ ÓËÁÒÇÉ ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÅÇÏ ÏÓËÁÒŀÙÃÉÅÌÁ É ÎÁËÁÚÕÊÅ 

ÓäÄÏ×É ÕÍÏÒÚÅÎÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ 

art. ρχ ɘ ρ ÐËÔ ω ËȢÐȢËȢ       
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Ekshumacja w polskim pr ÏÃÅÓÉÅ ËÁÒÎÙÍ Ú Õ×ÚÇÌöÄÎÉÅÎÉÅÍ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÉ 

ÇÅÎÅÒÁčÁ 7čÁÄÙÓčÁ×Á 3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏ 

 

-ÁÇÄÁÌÅÎÁ 7ÏÌÉďÓËÁ 

 

 

Niniejsze opracowanie porusza proble-

ÍÁÔÙËö ÎÉÅÚ×ÙËÌÅ ÉÎÔÅÒÅÓÕÊäÃÅÊ ÃÚÙÎÎÏĢÃÉ  

ÄÏ×ÏÄÏ×ÅÊ ÊÁËä ÊÅÓÔ ekshumacja w polskim 

ÐÒÏÃÅÓÉÅ ËÁÒÎÙÍ Ú Õ×ÚÇÌöÄÎÉÅÎÉÅÍ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÉ 

ÇÅÎÅÒÁčÁ 7čÁÄÙÓčÁ×Á 3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏȢ 7 ÐÒÁÃÙ ÔÅÊ 

ÚÏÓÔÁÎÉÅ ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÏÎÁ ÁÎÁÌÉÚÁ ÂÁÄÁď ÄÏÔÙÃÚäȤ

cych rekonstrukcji twarzy ekshumowanych 

Ú×čÏË ÇÅÎÅÒÁčÁ 7čÁÄÙÓčÁ×Á 3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏ ÏÒÁÚ 

kryminalistycznych ÂÁÄÁď ÏÄÚÉÅŀÙ É ÉÎÎÙÃÈ 

ÒÚÅÃÚÙȟ ËÔĕÒÅ ÚÎÁÊÄÏ×ÁčÙ ÓÉö × ÔÒÕÍÎÉÅȢ 

#ÚÙÎÎÏĢç ÄÏ×ÏÄÏ×Á ÊÁËä ÊÅÓÔ ÅËÓÈÕÍa-

ÃÊÁ ÚÏÓÔÁčÁ ÕÒÅÇÕÌÏ×ÁÎÁ × ÁÒÔȢ ςρπ ËȢÐȢËȢ59 Eks-

ÈÕÍÁÃÊÁ ÊÅÓÔ ÃÚÙÎÎÏĢÃÉäȟ ËÔĕÒÁ × ÚÎÁÃÚÎÉÅ 

skromnieÊÓÚÙÍ ÓÔÏÐÎÉÕ ÄÏÓÔÁÒÃÚÁ ÄÏ×ÏÄĕ×, 

za  ÐÏÍÏÃä ËÔĕÒÙÃÈ ÍÏŀÎÁ ÕÓÔÁÌÉç ÐÒÚÙÃÚÙÎö 

ÚÇÏÎÕ ÄÅÎÁÔÁȢ *ÅÄÎÁËŀÅ Ú ÄÒÕÇÉÅÊ ÓÔÒÏÎÙ ÎÁÌÅŀÙ 

ÐÏÄËÒÅĢÌÉçȟ ŀÅ × ÏÂÅÃÎÙÃÈ ÃÚÁÓÁÃÈ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÅ 

ÐÏÚ×ÁÌÁÊä ÎÁ ÃÏÒÁÚ ÂÁÒÄÚÉÅÊ ×ÎÉËÌÉ×Å ÐÏÚÎÁ×a-

ÎÉÅ ÎÐȢ ȵ ÇÏÒÚËÉÅÊȱ ÈÉÓÔÏÒÉÉ 0ÏÌÓËÉȟ ÃÚÅÇÏ ÐÒÚÙËča-

ÄÅÍ Óä ÂÁÄÁÎÉÁ ÅËÓÈÕÍÏ×ÁÎÙÃÈ Ú×čÏË ÐÏÌÓËÉÃÈ 

ÏÆÉÃÅÒĕ× Ú ÍÁÓÏ×ÙÃÈ ÇÒÏÂĕ× × +ÁÔÙÎÉÕȟ -ÉÅd-

ÎÏÊÅ É #ÈÁÒËÏ×ÉÅȢ -ÉÍÏ ÚÎÁÃÚÎÅÇÏ ÕÐčÙ×Õ ÃÚÁÓÕ 

ÏÄ ×ÙÍÏÒÄÏ×ÁÎÉÁ ÊÅďÃĕ×ȟ ÂÁÄÁÎÉÁ ÚÎÁÃÚÎÉÅ 

ÒÏÚÓÚÅÒÚÙčÙ ÎÁÓÚä ×ÉÅÄÚö Ï ÄÒÁÍÁÔÙÃÚÎÅÊ ÈÉÓÔo-

rii tego okresu60Ȣ :ÇÏÄÎÉÅ Ú ÁÒÔÙËÕčÅÍ ςρπ 

k.p.k.61  × ÃÅÌÕ ÄÏËÏÎÁÎÉÁ ÏÇÌöÄÚÉÎ ÌÕÂ ÏÔ×ÁÒÃÉÁ 

                                                 
59 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 ɀ +ÏÄÅËÓ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 
ËÁÒÎÅÇÏ ɉ $ÚȢ 5Ȣ .Ò ψωȟ ÐÏÚȢ υυυ Ú ÐĕľÎȢ ÚÍȢɊ   

60   !Ȣ *ÁËÕÌÉďÓËÉȟ :Ȣ -ÁÒÅËȟ -ÅÄÙÃÙÎÁ ÓäÄÏ×Á ÄÌÁ ÐÒÁ×ÎÉËĕ×, 
wyd. II Zakamycze 1999 r , s. 164 . 

61   5ÓÔÁ×Á Ú ÄÎÉÁ φ ÃÚÅÒ×ÃÁ ρωωχ ÒȢ +ÏÄÅËÓ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 
karnego, ( Dz. U. 1997, Nr 89, poz. 555). 

Ú×čÏË ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒ ÁÌÂÏ ÓäÄ ÍÏŀÅ ÚÁÒÚäÄÚÉç 

×ÙÊöÃÉÅ Ú×čÏË Ú ÇÒÏÂÕȟ ËÔĕÒÅ ÍÏŀÅ ÎÁÓÔäÐÉç 

w  ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÚÁÊĢÃÉÁ ËÏÎÉÅÃÚÎÏĢÃÉ ÐÒÚÅÐÒÏ×a-

ÄÚÅÎÉÁ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÉ Ú×čÏË ÐÏ ÉÃÈ ÐÏÃÈÏ×ÁÎÉÕȢ 

$ÏËÏÎÙ×ÁÎÁ ÊÅÓÔ ÏÎÁ × ÐÒÚÙÐÁÄËÁÃÈȟ × ËÔĕÒÙÃÈ 

ÐÒÏËÕÒÁÔÏÒ ÎÉÅ ÚÁÒÚäÄÚÉč ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ   

ÏÇÌöÄÚÉÎ ×Å×ÎöÔÒÚÎÙÃÈ Ú×čÏËȟ ÊÅŀÅÌÉ ÂÁÄÁÎÉÅ    

ÐÏĢÍÉÅÒÔÎe przeprowadzono niefachowo 

lub gdy ÐÏÊÁ×ÉčÙ ÓÉö ÐÏÄÅÊÒÚÅÎÉÁ Ï Ç×ÁčÔÏ×ÎÅÊ 

ÐÒÚÙÃÚÙÎÉÅ ĢÍÉÅÒÃÉ62Ȣ %ËÓÈÕÍÁÃÊÁ ÊÅÓÔ Òĕ×ÎÉÅŀ 

ÃÚÙÎÎÏĢÃÉä ÐÏÍÏÃÎÉÃÚäȟ ËÔĕÒÅÊ ×ÙËÏÎÁÎÉÅ ÊÅÓÔ 

ÎÉÅÚÂöÄÎÅ ÐÒÚÅÄ ÄÏËÏÎÁÎÉÅÍ ÏÇÌöÄÚÉÎ Ú×čÏË 

ÁÌÂÏ ÉÃÈ ÏÔ×ÁÒÃÉÁȢ $Ï Ú×čÏË ÅËÓÈÕÍÏ×ÁÎÙÃÈ 

ÓÔÏÓÕÊÅ ÓÉö ÏÄÐÏ×ÉÅÄÎÉÏ ÚÁÓÁÄÙ ÏËÒÅĢÌÏÎÅ 

w  art.  209 k.p.k. Nie zawsze ekshumacja musi 

ÐÏÌÅÇÁç ÎÁ ×ÙÊöÃÉÕ ÃÁčÙÃÈ Ú×čÏË Ú ÇÒÏÂÕȢ #Úyn-

ÎÏĢç Ôö  ÍÏŀÎÁ ÏÇÒÁÎÉÃÚÙç ÊÅÄÙÎÉÅ ÄÏ ÐÏÂÒÁÎÉÁ 

ÔËÁÎÅË ÎÉÅÚÂöÄÎÙÃÈ ÄÏ ÂÁÄÁďȟ ÊÅĢÌÉ ×čÁĢÎÉÅ 

wyniki tycÈ ÂÁÄÁď ÍÏÇä ÂÙç ÍÉÁÒÏÄÁÊÎÅ 

dla ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÄÏ×ÏÄÏ×ÅÇÏ63. Pomimo lite-

ÒÁÌÎÅÇÏ ÂÒÚÍÉÅÎÉÁ ÁÒÔȢ ςρπ ËȢÐȢËȢ ÎÁÌÅŀÙ ÐÏÄËÒe-

ĢÌÉçȟ ŀÅ ÓäÄ ÚÁÒÚäÄÚÁ ÏÔ×ÁÒÃÉÅ Ú×čÏË ÊÅÄÙÎÉÅ 

w  razie powstania takiej  ÐÏÔÒÚÅÂÙ × ÐÏÓÔöÐo-

×ÁÎÉÕ ÓäÄÏ×ÙÍȟ ÇÄÙŀ ÄÏËÏÎÕÊÅ ÓÉö ÔÅÇÏ ȵ× ÃÅÌÕ 

ÏÇÌöÄÚÉÎ ÌÕÂ ÏÔ×ÁÒÃÉÁ Ú×čÏËȱȟ Á ÔÅ ÃÚÙÎÎÏĢÃÉ 

ÔÙÌËÏ ÎÁ ÅÔÁÐÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÓäÄÏ×ÅÇÏ ÎÁÌÅŀä 

ÄÏ ÓäÄÕȢ $ÅÃÙÚÊÁ ÔÁ  wymaga postaci postano-

                                                 
62 :Ȣ -ÁÒÅËȟ -Ȣ +čÙÓËȟ OÐÉÎÉÏ×ÁÎÉÅ ÓäÄÏ×Ï ɀ lekarskie 

i  toksykologiczne, Zakamycze 2001, s. 101. 
63    0Ȣ (ÏÆÍÁďÓËÉȟ %Ȣ 3ÁÄÚÉËȟ +Ȣ :ÇÒÙÚÅËȟ +ÏÄÅËÓ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ 

karnego, Tom I, Komentarz do art. 296, C.H. Beck wyd. 3, 
Warszawa 2007, s. 980. 
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×ÉÅÎÉÁȟ ÇÄÙŀ ÔÙÌËÏ ×   ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÕ ÐÒÚÙÇÏÔo-

×Á×ÃÚÙÍ ÓäÄ ÍÏŀÅ ×ÙÄÁ×Áç ÚÁÒÚäÄÚÅÎÉÁ64. 

.ÁÌÅŀÙ ÐÏÄÚÉÅÌÉç ÐÏÇÌäÄ 2Ȣ !Ȣ 3ÔÅÆÁďÓËÉÅÇÏ ×e-

ÄčÕÇȟ ËÔĕÒÅÇÏ ÚÁÒÚäÄÚÅÎÉÅ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÉ  ÎÁÓÔöÐÕÊÅ 

w formie postanowienia. Decyzje w tym przed-

ÍÉÏÃÉÅ ÐÏÄÅÊÍÕÊÅ ÓäÄ ÇÄÙŀ ÓäÄ ×ÙÄÁÊÅ ÐÏÓÔa-

ÎÏ×ÉÅÎÉÁ ɉ ÁÒÔȢ ωσ ɘ ρ ËȢÐȢËȢɊ65Ȣ 7ÁŀÎÙÍ ÅÌÅÍÅn-

ÔÅÍ ÐÏÄÃÚÁÓ ÄÏËÏÎÙ×ÁÎÉÁ ÏÍÁ×ÉÁÎÅÊ ÃÚÙÎÎÏĢÃÉ 

jest ÏÂÅÃÎÏĢç ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÃÉÅÌÁ ×ÙÍÉÁÒÕ ÓÐÒa-

×ÉÅÄÌÉ×ÏĢÃÉȢ "ÉÅÇčÙ Òĕ×ÎÉÅŀ ÕÃÚÅÓÔÎÉÃÚÙ × ÐÒÚÅ-

ÂÉÅÇÕ ÏÔ×ÁÒÃÉÁ É ÏÇÌöÄÚÉÎ Ú×čÏËȢ *ÅÇÏ ÚÁÄÁÎÉÅÍ 

ÊÅÓÔ ÓÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅ ÏÐÉÎÉÉ ÚÇÏÄÎÉÅ Ú ×ÙÍÏÇÁÍÉ 

wskazanymi w art. ςππ ɘ ς ËȢÐȢËȢ .ÉÅ ÚÁÌÅŀÎÉÅ 

od   ÏÐÉÎÉÉ Ú ÐÒÚÅÂÉÅÇÕ ÏÇÌöÄÚÉÎ ÊÁË Òĕ×ÎÉÅŀ 

ÅËÓÈÕÍÁÃÊÉ Ú×čÏË ÓÐÏÒÚäÄÚÁ ÓÉö ÐÒÏÔÏËĕč66. 

.ÁÌÅŀÙ ÐÏÄËÒÅĢÌÉçȟ ŀÅ ÃÏÒÁÚ ÃÚöĢÃÉÅÊ ÚÁÃÈÏÄÚÉ 

ËÏÎÉÅÃÚÎÏĢç ×ÙËÏÎÙ×ÁÎÉÁ ÂÁÄÁď ÉÄÅÎÔÙÆÉËÁÃÙj-

ÎÙÃÈ ÎÁ Ú×čÏËÁÃÈ ÂÁÒÄÚÏ ÒÏÚËÁ×ÁčËÏ×ÁÎÙÃÈ 

ÌÕÂ ÚÅÓÚËÉÅÌÅÔÏ×ÁÎÙÃÈ ɉȣɊȢ 'ÄÙ ÍÁÍÙ ÄÏ ÃÚy-

nienia z wieloma ofiarami, medycÙÎÁ ÓäÄÏ×Á 

ÏÂÁÒÃÚÏÎÁ ÊÅÓÔ ÏÂÏ×ÉäÚËÉÅÍ ÄÏËÏÎÁÎÉÁ ÉÄÅÎÔy-

ÆÉËÁÃÊÉ Ú×čÏËȢ 7ÉÅÌÅ ÔÁËÉÃÈ ×ÙÄÁÒÚÅďȟ ÍȢÉÎȢ kata-

ÓÔÒÏÆÁ ÒÚäÄÏ×ÅÇÏ ÓÁÍÏÌÏÔÕ × 3ÍÏÌÅďÓËÕ Ģ×ÉÁd-

ÃÚÙ Ï ËÏÎÉÅÃÚÎÏĢÃÉ ÄÏÓËÏÎÁÌÅÎÉÁ ×ÁÒÓÚÔÁÔÕ 

ÂÁÄÁ×ÃÚÅÇÏȟ Á ÔÁËŀÅ Ï ËÏÎÉÅÃÚÎÏĢÃÉ ÄÏËčÁÄÎÉÅj-

ÓÚÅÇÏ ÉÎÆÏÒÍÏ×ÁÎÉÁ ĢÒÏÄÏwisk prawniczych. 

.ÁÌÅŀÙ ÐÏÄËÒÅĢÌÉçȟ ŀÅ ÐÏ×ÏÄÚÅÎÉÅ ÔÅÇÏ ÒÏÄÚÁÊÕ 

ÂÁÄÁď ÚÁÌÅŀÙ ÏÄ ÄÏËčÁÄÎÉÅ É ÐÒÁ×ÉÄčÏ×Ï ÐÒÚe-

ÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÙÃÈ ÏÇÌöÄÚÉÎ ÍÉÅÊÓÃÁ ÚÎÁÌÅÚÉÅÎÉÁ 

ËÏĢçÃÁȢ .ÉÅ ÒĕŀÎÉä ÓÉö ÏÎÅ ÚÁÓÁÄÎÉÃÚÏ 

pod  ×ÚÇÌödem proceÓÏ×ÙÍ ÏÄ ÏÇÌöÄÚÉÎ × przy-

ÐÁÄËÕ ÚÎÁÌÅÚÉÅÎÉÁ ȵÚ×čÏË Ģ×ÉÅŀÙÃÈȱȟ ÒĕŀÎÉä ÓÉö 

                                                 
64    T. Grzegorczyk, +ÏÄÅËÓ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ËÁÒÎÅÇÏȟ +ÏÍÅÎ-
ÔÁÒÚ ×ÒÁÚ Ú ËÏÍÅÎÔÁÒÚÅÍ ÄÏ ÕÓÔÁ×Ù Ï Ģ×ÉÁÄËÕ ËÏÒÏÎ-
nymȢ 7ÙÄȢ )6 ÒÏÚÓÚÅÒÚÏÎÅ É ÕÚÕÐÅčÎÉÏÎÅȟ 7ÁÒÓÚÁ×Á 
2005, s. 542 

65   2Ȣ !Ȣ 3ÔÅÆÁďÓËÉȟ /ÇÌöÄÚÉÎÙ É ÏÔ×ÁÒÃÉÅ Ú×čÏË ÊÁËÏ ÃÚÙÎÎÏĢÃÉ 
procesowe, Prokuratura i Prawo 3, 2005  

66   T. Grzegorczyk, Kodeks op. cit. s. 542 

ÎÁÔÏÍÉÁÓÔ ÐÏÄ ×ÚÇÌöÄÅÍ ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ 

ÃÚÙÎÎÏĢÃÉ ÔÅÃÈÎÉÃÚÎÙÃÈ67.   

             Kryminalistyka jako nauka z biegiem lat 

ÄÏÓÔÁÒÃÚÁ ÃÏÒÁÚ ÃÉÅËÁ×ÓÚÙÃÈ É ÄÏËčÁÄÎÉÅÊÓÚÙÃÈ 

ÍÅÔÏÄ ÄÚÉÁčÁÎÉÁȟ ËÔĕÒÅ Óä × ÚÎÁÃÚÎÙÍ ÓÔÏÐÎÉÕ 

wykorzystywane podczas prowadzenia postöȤ

ÐÏ×ÁÎÉÁ ËÁÒÎÅÇÏȢ 2ÏÚ×ĕÊ ËÒÙÍÉÎÁÌÉÓÔÙËÉ 

w  ÎÁÓÚÙÍ ËÒÁÊÕ ÓÔÁÊÅ ÓÉö ÃÏÒÁÚ ÂÁÒÄÚÉÅÊ ×ÉÄÏÃz-

ÎÙ ÃÚÅÇÏ ÐÒÚÙËčÁÄÅÍ Óä ÐÏ×ÓÔÁÊäÃÅ ÌÁÂÏÒÁÔÏÒÉÁ 

ËÒÙÍÉÎÁÌÉÓÔÙÃÚÎÅȢ +ÒÙÍÉÎÁÌÉÓÔÙËÁ ÐÏÓčÕÇÕÊÅ ÓÉö 

ÓÚÅÒÏËÉÍ ×ÁÃÈÌÁÒÚÅÍ ÂÁÄÁď ÚÁ  ÐÏÍÏÃä ËÔĕÒÙÃÈ 

ÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÅ Óä ÅËspertyzy kryminalistyczne.   

$Ï ÎÁÊÃÉÅËÁ×ÓÚÙÃÈ Ú ÎÉÃÈ ÎÁÌÅŀÙ ÚÁÌÉÃÚÙçȡ ÆÏÎo-

ÓËÏÐÉöȟ ÄÁËÔÙÌÏÓËÏÐÉö É   ÔÒÁÓÅÏÌÏÇÉöȟ ÏÓÍÏÌÏÇÉöȟ 

ÍÅÃÈÁÎÏÓËÏÐÉö É ÉÎÎÅȢ 7 ÃÅÌÕ ÉÄÅÎÔÙÆÉËÁÃÊÉ ÏÓĕÂ 

×ÙËÏÒÚÙÓÔÙ×ÁÎÅ Óä  ÍȢÉÎȢ  ÂÁÄÁÎÉÁ ĢÌÁÄĕ× ÂÉo-

logicznych, badania histopatologiczne, badania 

chemiczno ɀ toksykoÌÏÇÉÃÚÎÅȢ :Á ÐÏÍÏÃä wybra-

ÎÙÃÈ Ú ÐÏĢÒĕÄ ×ÙŀÅÊ ×ÓËÁÚÁÎÙÃÈ ÂÁÄÁď ÚÏÓÔÁčÁ 

ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÁ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÁ ÇÅÎÅÒÁčÁ 3ÉËÏr-

skiego. 

7 ÐÒÚÅÓÚčÏĢÃÉ ÐÕÂÌÉËÏ×ÁÎÏ ÓÐÒÁ×ÏÚÄa-

ÎÉÁ Ú ÂÁÄÁď ÅËÓÈÕÍÏ×ÁÎÙÃÈ Ú×čÏË ÐÏÓÔÁÃÉ 

historycznych pochowanych w Katedrze Wawel-

skiej, jak i wojskowych i cywilnych ofiar zbrodni 

)) ×ÏÊÎÙ Ģ×ÉÁÔÏ×ÅÊȢ 0ÒÚÙËčÁÄÅÍ ÔÁË ×ÁŀÎÙÍ 

×ÓÐĕčÃÚÅÓÎÅÊ ÅËÓÈÕÍacji jest ekshumacja 

gen.   7čÁÄÙÓčÁ×Á 3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏȟ ËÔĕÒÁ ÚÏÓÔÁčÁ 

przeprowadzona w dniach 25 ɀ 26  listopada 

2008 roku w Krakowie na zleceÎÉÅ /ÄÄÚÉÁčÏ×ÅÊ 

+ÏÍÉÓÊÉ ¡ÃÉÇÁÎÉÁ :ÂÒÏÄÎÉ ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ .ÁÒÏÄÏ×É 

Polskiemu68 w Katowicach przeprowadzono 

ÓäÄÏ×Ï ɀ lekarskie badanie ekshumowanych 

                                                 
67    "Ȣ -čÏÄÚÉÅÊÏ×ÓËÉȟ "ÁÄÁÎÉÁ ÓäÄÏ×Ï ɀ ÌÅËÁÒÓËÉÅ ÓÚÃÚäÔËĕ× 
ËÏÓÔÎÙÃÈ ɉ ÏÓÔÅÏÌÏÇÉÁ ÓäÄÏ×Ï ɀ lekarska ), Palestra 1993, 
Nr 429 ɀ 430, s. 21. 

68   Ustawa z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamiňci 

Narodowej ï Komisji ścigania Zbrodni przeciwko 

Narodowi Polskiemu ( Dz. U. 2007, Nr 63, poz. 424) 
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Ú×čÏË  ÐÏÃÈÏ×ÁÎÙÃÈ ÊÁËÏ ÓÚÃÚäÔËÉ ÇÅÎ. 7čÁÄy-

ÓčÁ×Á 3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏ × "ÁÚÙÌÉÃÅ !ÒÃÈÉËÁÔÅÄÒÁÌÎÅÊ 

na Wawelu. W badaniach uczestniczyli biegli 

ÒĕŀÎÙÃÈ ÓÐÅÃÊÁÌÎÏĢÃÉȟ ÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉ × ËÒÁËÏ×ÓËÉÍ 

)ÎÓÔÙÔÕÃÉÅ %ËÓÐÅÒÔÙÚ 3äÄÏ×ÙÃÈ ÏÒÁÚ +ÁÔÅÄÒÚÅ 

-ÅÄÙÃÙÎÙ 3äÄÏ×ÅÊ É +ÁÔÅÄÒÚÅ 2ÁÄÉÏÌÏÇÉÉ 5* #-Ȣ 

:ÁÒÚäÄÚÅÎÉÅÍ +ÏÍÉÓÊÉ Ú σ ÌÕÔÅÇÏ ςππω ÒÏËÕ 

ÂÉÅÇÌÉ ÏÔÒÚÙÍÁÌÉ ÚÇÏÄö ÎÁ ×ÙËÏÒÚÙÓÔÙ×ÁÎÉÅ 

ÍÁÔÅÒÉÁčĕ× Ú ÂÁÄÁď ÄÌÁ ÃÅÌĕ× ÎÁÕËÏ×ÙÃÈ69. 

:ÁÎÉÍ ÚÏÓÔÁÎÉÅ  ÏÍĕ×ÉÏÎÁ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÁ 

gen. Sikorskiego dokonana zostanie analiza 

ÐÏÊöç Ú×čÏË É ÓÚÃÚäÔËĕ× ÌÕÄÚËÉÃÈȢ  

:ÎÁÃÚÅÎÉÅÍ ÐÏÊöç Ú×čÏËÉ É  ÓÚÃÚäÔËÉ ÚÁÊÍÕÊÅ ÓÉö 

ÚÁÒĕ×ÎÏ ÄÏËÔÒÙÎÁ ËÒÙÍÉÎÁÌÉÓÔÙËÉȟ ÊÁË É ÍÅÄÙÃy-

ÎÙ ÓäÄÏ×ÅȢ :×čÏËÉ ÎÁ ÏÇĕč ÓÔÁÎÏ×Éä ÉÎÔÅÇÒÁÌÎä 

ÃÁčÏĢçȟ ËÔĕÒÅÊ ×ÙÍÉÅÒÎÏĢç ÎÁÄÁÊÅ ÐÒÚÅÄĢÍÉÅÒÔÎÙ  

ËÓÚÔÁčÔ ÃÉÁčÁ ÌÕÄÚËÉÅÇÏȟ ÂäÄľ ÔÅŀ ÍÏÇä ÂÙç ÕÊÁw-

ÎÉÏÎÅ ÐÏÓÚÃÚÅÇĕÌÎÅ ÃÚöĢÃÉ Ú×čÏË ÁÌÂÏ ÓÚÃÚäÔËÉ70. 

2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅ -ÉÎÉÓÔÒĕ× 'ÏÓÐÏÄÁÒËÉ 4ÅÒÅÎo-

×ÅÊ É /ÃÈÒÏÎÙ ¡ÒÏÄÏ×ÉÓËÁ ÏÒÁÚ :ÄÒÏ×ÉÁ É /ÐÉÅËÉ 

3ÐÏčecznej71 × ɘ ρφ ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÁ ÕÓÔÁ×Ï×Å 

ÚÎÁÃÚÅÎÉÅ ×ÙŀÅÊ ×ÓËÁÚÁÎÙÃÈ ÐÏÊöçȢ :×čÏËÁÍÉ 

w   ÒÏÚÕÍÉÅÎÉÕ ÒÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁ Óä ÃÉÁčÁ ÏÓĕÂ 

ÚÍÁÒčÙÃÈȢ .ÁÔÏÍÉÁÓÔ ÕÓÔöÐ ς ɘ ρφ ÚÁ ÓÚÃÚäÔËÉ 

Õ×ÁŀÁȡ 

1) ÐÏÐÉÏčÙ ÏÔÒÚÙÍÁÎÅ ÐÒÚÙ ÓÐÁÌÁÎÉÕ Ú×čÏËȟ 

2) nowÏÒÏÄËÉ ÍÁÒÔ×Ï ÕÒÏÄÚÏÎÅȟ ÐčÏÄÙ 

i  noworoÄËÉ ÎÉÅÚÄÏÌÎÅ ÄÏ ŀÙÃÉÁȟ ËÔĕÒÅ 

ÎÉÅ ÐÒÚÅŀÙčÙ ÏËÒÅÓÕ ςτ ÇÏÄÚÉÎȟ 

                                                 
69    +Ȣ 7ÏľÎÉÁËȟ !Ȣ 'ÒÏÓÓȟ 4Ȣ +ÏÎÏÐËÁȟ *Ȣ 0ÏÈÌȟ -Ȣ +čÙÓËȟ 

Raport Ú ÓäÄÏ×Ï ɀ lekarskiej ekshumowanych Ú×čÏË 
ÇÅÎÅÒÁčÁ 7čÁÄÙÓčÁ×Á 3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏ, Archiwum Medycyny 
3äÄÏ×ÅÊ É +ÒÙÍÉÎÏÌÏÇÉÉȟ ςππωȟ ,)8ȟ ÓȢ ρυȢ 

70    M. Kliszczak, Kryminalistyczne i transplantologiczne 
aspekty adÅË×ÁÔÎÏĢÃÉ ÎÏÒÍÁÔÙ×ÎÙÃÈ ÐÏÊöç ȵÚ×čÏËȱ 
i  ȵÓÚÃÚäÔËĕ×ȱ, Problemy kryminalistyki 221, s. 9. 

71   2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅ -ÉÎÉÓÔÒĕ× 'ÏÓÐÏÄÁÒËÉ 4ÅÒÅÎÏ×ÅÊ 
i  /ÃÈÒÏÎÙ ¡ÒÏÄÏ×ÉÓËÁ ÏÒÁÚ :ÄÒÏ×ÉÁ É /ÐÉÅËÉ 3ÐÏčÅÃÚÎÅÊ 
Ú ÄÎÉÁ ςπȢρπȢρωχς × ÓÐÒÁ×ÉÅ ÕÒÚäÄÚÁÎÉÁ ÃÍÅÎÔÁÒÚÙȟ 
ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ ËÓÉäÇ ÃÍÅÎÔÁrnych oraz chowaniu 
ÚÍÁÒčÙÃÈ ( Dz.U. 72. Nr 47, poz.299 ). 

3) ÐÏÚÏÓÔÁčÏĢÃÉ Ú×čÏË ×ÙÄÏÂÙÔÅ ÐÒÚÙ ËÏÐÁ-

ÎÉÕ ÇÒÏÂÕ ÌÕÂ × ÉÎÎÙÃÈ ÏËÏÌÉÃÚÎÏĢÃÉÁÃÈȟ 

4) ÃÚöĢÃÉ ÃÉÁčÁ ÌÕÄÚËÉÅÇÏ ÏÄčäÃÚÏÎÅ 

od ÃÁčÏĢÃÉȢ 

.ÉÅ ×ÃÈÏÄÚäÃ ÇčöÂÉÅÊ × ÓÚÅÒÏËä ÐÒÏÂÌÅÍÁÔÙËö 

ÔÅÏÒÉÉ ÄÅÆÉÎÉÃÊÉȟ ÍÏŀÎÁ ×ÙËÁÚÁçȟ ÚÅ ÓÆÏÒÍÕčÏ×a-

ÎÉÅ × ×ÙÍÉÅÎÉÏÎÙÃÈ ×ÙŀÅÊ ÐÒÚÅÐÉÓÁÃÈ ÏËÒÅĢÌe-

ÎÉÁ ȵÚ×čÏËÉȱ × ÒÅÌÁÃÊÉ ÄÏ ÓÆÏÒÍÕčÏ×ÁÎÉÁ ÏËÒe-

ĢÌÅÎÉÁ ȵÓÚÃÚäÔËÉȱ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÄÅÆÉÎÉÃÊä Òĕ×ÎÏ×ÁŀÎo-

ĢÃÉÏ×äȟ ÇÄÙŀ ÎÉÅ ÏÂÅÊÍÕÊÅ Ó×ÙÍ ÚÁËÒÅÓÅÍ ËÌÁÓÙ 

ÄÅÓÙÇÎÁÔĕ×ȟ ÃÏ × ËÏÎÓÅË×ÅÎÃÊÉ ÍÏŀÅ ÏÚÎÁÃÚÁçȟ 

ŀÅ ÎÉÅ ËÁŀÄÅ Ú×čÏËÉ Óä ÃÉÁčÅÍ ÃÚčÏ×ÉÅËÁ ÚÍÁÒče-

ÇÏȢ .ÉÅ ÏÂÅÊÍÕÊÅ Ó×ÙÍ ÚÁËÒÅÓÅÍ ÃÉÁčÁ ÚÍÁÒčÙÃÈ 

nowÏÒÏÄËĕ×ȟ ÃÚÙÌÉ ÏÓĕÂ ɉÏÓÏÂÎÉËĕ×Ɋȟ ËÔĕÒÅ 

ÕÒÏÄÚÉčÙ ÓÉö ŀÙ×Å É ÚÍÁÒčÙ ÐÒÚÅÄ ÕÐčÙ×ÅÍ 

24  ÇÏÄÚÉÎ ÏÄ ÃÈ×ÉÌÉ ÕÒÏÄÚÅÎÉÁȟ ÃÏ ÓÐÒÁ×ÉÁȟ ŀÅ 

nie wszystËÉÅ ÏÓÏÂÙ ÚÍÁÒčÅ ÍÉÅÓÚÃÚä ÓÉö 

w  zakrÅÓÉÅ ÎÁÚ×Ù ȵÚ×čÏËÉȱ72.         

*ÁË ÊÕŀ ÚÏÓÔÁčÏ ×ÓËÁÚÁÎÅ ÐÏ×ÙŀÅÊ ÅËs-

ÈÕÍÁÃÊö ÍÏŀÅ ÚÁÒÚäÄÚÉç ÔÙÌËo prokurator 

lub   ÓäÄȢ 0ÒÁ×Ï ÔÁËÉÅ ÎÉÅ ÐÒÚÙÓčÕÇÕÊÅ ÉÎÎÙÍ 

ÏÒÇÁÎÏÍ ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÙÍ ÄÏ ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÁ ĢÌÅÄz-

twa lub dochodzenia73Ȣ 2ÅÇÕÌÁÃÊö Ôö ÐÏÔ×ÉÅÒÄÚÁ 

Òĕ×ÎÉÅŀ ÐÒÚÅÐÉÓ  art. 15 ust. 1 pkt. 2 ustawy 

o   ÃÍÅÎÔÁÒÚÁÃÈ É ÃÈÏ×ÁÎÉÕ ÚÍÁÒčÙÃÈ ×ÓËÁÚÕÊäÃ 

ÐÏÄÍÉÏÔÙȟ ËÔĕÒÅ Óä ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÅ ÄÏ ÐÏÄÊöÃÉÁ 

decyzji co do przeprowadzenia ekshumacji. 

:ÇÏÄÎÉÅ Ú ÕÓÔÁ×ä Ï ÃÍÅÎÔÁÒÚÁÃÈ É ÃÈÏ×ÁÎÉÕ 

ÚÍÁÒčÙÃÈ74 ÅËÓÈÕÍÁÃÊÁ Ú×čÏË É ÓÚÃÚäÔËĕ× ÍÏŀÅ 

ÂÙç ÄÏËÏÎÁÎÁ ÎÁ ÕÍÏÔÙ×Ï×ÁÎä ÐÒÏĢÂö ÏÓĕÂ 

ÕÐÒÁ×ÎÉÏÎÙÃÈ ÄÏ ÐÏÃÈÏ×ÁÎÉÁ Ú×čÏË ÚÁ ÚÅÚ×o-

ÌÅÎÉÅÍ ×čÁĢÃÉ×ÅÇÏ ÉÎÓÐÅËÔÏÒÁ ÓÁÎÉÔÁÒÎÅÇÏȟ 

jak  Òĕ×ÎÉÅŀ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ÄÅÃÙÚÊÉ ×čÁĢÃÉ×ÅÇÏ   

                                                 
72    M. Kliszczak, Kryminalistyczne op. cit., s. 9. 
73   2Ȣ !Ȣ 3ÔÅÆÁďÓËÉȟ /ÇÌöÄÚÉÎÙ É ÏÔ×ÁÒÃÉÅ Ú×čÏË ÊÁËÏ ÃÚÙÎÎÏĢÃÉ 

procesowe, Prokuratura i Prawo 3, 2005, s. 36. 
74   Ustawa z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach 

i chowaniu zmarğych ( Dz. U. z 2000, Nr 23, poz. 295). 
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ÉÎÓÐÅËÔÏÒÁ ÓÁÎÉÔÁÒÎÅÇÏ × ÒÁÚÉÅ ÚÁÊöÃÉÁ ÔÅÒÅÎÕ 

cmentarza na inny cel75Ȣ 7ÙÎÉËÁÊäÃÅ Ú ÐÒÚÅÐÉÓÕ 

art. 15 ust. 3 wspomnianej ustawy ograniczenie 

ÃÚÁÓÕ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÉ ÏÓĕÂ ÚÍÁÒčÙÃÈ ÎÁ ÃÈÏÒÏÂö 

ÚÁËÁľÎä ɉ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÁ ÔÁ ÎÏŀÅ ÍÉÅç ÍÉÅÊÓÃÅ ÎÉÅ 

×ÃÚÅĢÎÉÅÊ ÎÉŀ ÐÏ ÕÐčÙ×ÉÅ Ä×ĕÃÈ ÌÁÔ ÏÄ ÄÎÉÁ 

ÚÇÏÎÕɊ ÎÉÅ ÄÏÔÙÃÚÙ ÐÒÚÙÐÁÄËĕ×ȟ × ËÔĕÒÙÃÈ 

ekshumacja zÏÓÔÁčÁ ÚÁÒÚäÄÚÏÎÁ ÐÒÚÅÚ ÓäÄ 

lub prokuratora.  

:ÇÏÄÎÉÅ Ú ÒÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅÍ -ÉÎÉÓÔÒÁ 

Zdrowia w sprÁ×ÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÚÅ Ú×čÏËÁÍÉ 

i   ÓÚÃÚäÔËÁÍÉ ÌÕÄÚËÉÍÉ76 ÅËÓÈÕÍÁÃÊÁ Ú×čÏË 

i   ÓÚÃÚäÔËĕ× ÊÅÓÔ ÄÏÐÕÓÚÃÚÁÌÎÁ × ÏËÒÅÓÉÅ ÏÄ ρφ 

ÐÁľÄÚÉÅÒÎÉËÁ ÄÏ ρυ Ë×ÉÅÔÎÉÁ × ×ÃÚÅÓÎÙÃÈ  

godzinach rannych. O zamierzonej ekshumacji 

ÎÁÌÅŀÙ ÚÁ×ÉÁÄÏÍÉç ×čÁĢÃÉ×ÅÇÏ ÐÏ×ÉÁÔÏ×ÅÇÏ 

ÌÕÂ ÐÏÒÔÏ×ÅÇÏ ÉÎÓÐÅËÔÏÒÁ ÓÁÎÉÔÁÒÎÅÇÏȟ ËÔĕÒÙ 

×ÙËÏÎÕÊÅ ÎÁÄÚĕÒ ÎÁÄ ÅËÓÈÕÍÁÃÊä ÏÒÁÚ ÍÏŀÅ 

ÄÏÐÕĢÃÉç ×ÙËÏÎÁÎÉÁ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÉ × ÉÎÎÙÍ ÃÚÁÓÉÅ 

ÎÉŀ × ÏËÒÅĢÌÏÎÙÍ ×ÙŀÅÊȟ ÐÒÚÙ ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÕ ÕÓÔa-

ÌÏÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ ÎÉÅÇÏ ĢÒÏÄËĕ× ÏÓÔÒÏŀÎÏĢÃÉȢ :×čÏËÉ 

ÅËÓÈÕÍÏ×ÁÎÅ ÐÒÚÅÄ ÕÐčÙ×ÅÍ ÏËÒÅÓÕ ÍÉÎÅÒÁÌi-

zacji wydoby×Á ÓÉö ×ÒÁÚ Ú ÔÒÕÍÎäȟ ËÔĕÒä 

bez  otwierania umiÅÓÚÃÚÁ ÓÉöȟ ÎÁ ÃÚÁÓ ÐÒÚÅ×ÏÚÕ 

na  ÏÂÓÚÁÒÚÅ ÐÁďÓÔ×Áȟ × ÓËÒÚÙÎÉ ÓÚÃÚÅÌÎÉÅ ×ÙÂi-

ÔÅÊ ÂÌÁÃÈäȢ .Á ÍÉÅÊÓÃÕ ÐÏÎÏ×ÎÅÇÏ ÐÏÃÈÏ×ÁÎÉÁ 

ÔÒÕÍÎö ×ÙÄÏÂÙ×Á ÓÉö ÚÅ ÓËÒÚÙÎÉ É ÃÈÏ×Á ÓÉö 

ÂÅÚÚ×čÏÃÚÎÉÅ ÎÁ ÃÍÅÎÔÁÒÚÕ ÂÅÚ ÊÅÊ ÏÔ×ÉÅÒÁÎÉÁȢ 

W przypadku ekshumacji wykonywanej po ÕÐčÙ-

×ÉÅ ÏËÒÅÓÕ ÍÉÎÅÒÁÌÉÚÁÃÊÉ ×ÙÄÏÂÙÔÅ ÓÚÃÚäÔËÉ 

×ÒÁÚ Ú ÒÅÓÚÔËÁÍÉ ÔÒÕÍÎÙ ÕÍÉÅÓÚÃÚÁ ÓÉö × ÎÏ×ÅÊ 

trumnie i przygotowuje do przewozu. O zamie-

                                                 
75   Zgodnie z art. 15 ust.1 ÐËÔȢσ ÏÍÁ×ÉÁÎÅÊ ÕÓÔÁ×Ù Ú×čÏËÉ 

i  ÓÚÃÚäÔËÉ ÐÏ×ÉÎÎÙ ÂÙç ÐÏÃÈÏ×ÁÎÅ ÎÁ ÎÏ×Ï × ÉÎÎÙÍ 
ÍÉÅÊÓÃÕȢ 7 ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ×Ù×čÁÓÚÃÚÅÎÉÁ ÔÅÒÅÎÕ ÃÍÅÎ-
tarnego koszt ekshumacji i przeniesienia ponosi nabyw-
ca terenu. 

76    2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅ -ÉÎÉÓÔÒÁ :ÄÒÏ×ÉÁ Ú Änia 7 grudnia 
2001 r. w sprÁ×ÉÅ ÐÏÓÔöÐÏ×ÁÎÉÁ ÚÅ Ú×čÏËÁÍÉ 
i  ÓÚÃÚäÔËÁÍÉ ÌÕÄÚËÉÍÉȟ $ÚȢ 5Ȣ Ú ςππρȟ .Ò ρυσȟ ÐÏÚȢ ρχψσȢ  

rzonej ekshuÍÁÃÊÉ ÎÁ ÃÍÅÎÔÁÒÚÕ ÚÁ×ÉÁÄÁÍÉÁ ÓÉö 

ÎÁ ÐÉĢÍÉÅ ÚÁÒÚäÄ ÃÍÅÎÔÁÒÚÁȢ  

*ÁË ×ÃÚÅĢÎÉÅÊ ×ÓÐÏÍÎÉÁÎÏ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÁ 

ÊÅÓÔ ÃÚÙÎÎÏĢÃÉä ÄÏ×ÏÄÏ×äȟ ËÔĕÒÅÊ ×ÁÒÔÏĢç  

ÄÏ×ÏÄÏ×Á ÂÁÄÁÎÉÁ Ú×čÏË ÅËÓÈÕÍÏ×ÁÎÙÃÈ ÊÅÓÔ 

ÚÎÁÃÚÎÉÅ ÍÎÉÅÊÓÚÁ ÎÉŀ ÓÅËÃÊÉ ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÅÊ 

×ËÒĕÔÃÅ ÐÏ ĢÍierci. Dlatego ÄÅÃÙÄÕÊäÃ ÓÉö 

na  ÅËÓÈÕÍÁÃÊö ÐÒÏ×ÁÄÚäÃÙ ĢÌÅÄÚÔ×Ï ÐÏ×ÉÎÉÅÎ 

zaÄÁç ÓÏÂÉÅ ÆÕÎÄÁÍÅÎÔÁÌÎÅ ÐÙÔÁÎÉÅȡ ÃÚÅÇÏ ÍÏŀÅ 

ÏÃÚÅËÉ×Áç ÐÏ ÔÙÃÈ ÃÚÙÎÎÏĢÃÉÁÃÈȟ Ú×čÁÓÚÃÚÁ 

×ÙËÏÎÁÎÙÃÈ × ÄčÕŀÓÚÙ ÃÚÁÓ ÐÏ ĢÍÉÅÒÃÉ77. Oczy-

×ÉĢÃÉÅ ÏÇÌöÄÚÉÎÙ É ÓÅËÃÊÁ ÅËÓÈÕÍÏ×ÁÎÙÃÈ Ú×čÏË 

ma znaczÎÉÅ ÎÉŀÓÚä ×ÁÒÔÏĢç ÄÏ×ÏÄÏ×ä ÎÉŀ  ÏÇÌö-

ÄÚÉÎÙ É ÓÅËÃÊÁ ×ÙËÏÎÁÎÅ ÐÒÚÅÄ ÐÏÃÈĕ×ËÉÅÍȢ 

2ÅÇÕčä ÊÅÓÔȟ ŀÅ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ÄÉÁÇÎÏÓÔÙÃÚÎÅ ÍÁÌÅÊä 

× ÍÉÁÒö ÕÐčÙ×Õ ÃÚÁÓÕȟ ÊÁËÉ ÕÐčÙÎäč 

od   momentu grzebania. Zmiany chorobowe 

(ÍÉÁŀÄŀÙÃÁȟ ÂÌÉÚÎÙ ÐÏÚÁ×ÁčÏ×Åȟ ËÒ×ÏÔÏË    

ÍĕÚÇÏ×ÙɊ ÍÏŀÎÁ ÊÅÓÚÃÚÅ rozpozÎÁç × ÃÚÁÓÉÅ 

do  kilku tygodni (×ÙÊäÔËÏ×Ï ÍÉÅÓÉöÃÙɊȢ              

Ze zmian urazowych w  ÐÉÅÒ×ÓÚÅÊ ËÏÌÅÊÎÏĢÃÉ 

ÕÌÅÇÁÊä ÚÁÔÁÒÃÉÕ ÕÓÚËÏÄÚÅÎÉÁ ÔËÁÎÅË ÍÉöËËÉÃÈȟ 

natomiast obraŀÅÎÉÁ ËÏĢÃÉ ɉÚčÁÍÁÎÉÁȟ ÐÏÓÔÒÚÁčÙ), 

Á ÔÁËŀÅ ÎÉÅËÔĕÒÅ ÔÒÕÃÉÚÎÙ ÍÏŀÎÁ ×ÙËÒÙç 

tak   dčÕÇÏȟ ÊÁË ÄčÕÇÏ ÎÉÅ ÄÏÓÚčÏ ÄÏ ÚÎÁÃÚÎÙÃÈ 

ÚÎÉÓÚÃÚÅď ÓÚËÉÅÌÅÔÕ ÐÒÚÅÚ ÐÒÏÃÅÓÙ ÐÏĢÍÉÅÒÔÎÅȢ 

W przypadku ekshumacji konieczne jest pobra-

ÎÉÅ ÄÏ ÂÁÄÁď ÐÒĕÂÅË ÔÒÕÍÎÙȟ ÚÉÅÍÉ Ú ÇÒÏÂÕ É ÊÅÇÏ 

ÏÔÏÃÚÅÎÉÁȟ ÐÒĕÂÅË ÏÄÚÉÅŀÙ ÚÅ Ú×čÏËȟ ÊÁËÏ Å×Ån-

ÔÕÁÌÎÙÃÈ ÐÒĕÂÅË ÐÏÒĕ×ÎÁ×ÃÚÙÃÈ ÐÒÚy bada-

niach laboratoryjnych (toksykologicznych) ÐÒĕ-

ÂÅË ÐÏÂÒÁÎÙÃÈ ÚÅ Ú×čÏË78. 

%ËÓÈÕÍÏ×ÁÎÅ Ú×čÏËÉ ÌÕÂ ÓÚÃÚäÔËÉ ÌÕÄz-

ËÉÅ ÍÏÇä ÓÉö ÚÎÁÊÄÏ×Áçȟ ÊÁË ×ÃÚÅĢÎÉÅÊ ×ÓÐo-

ÍÎÉÁÎÏȟ × ÒĕŀÎÙÍ ÓÔÁÎÉÅȢ *ÅÓÔ ÔÏ ÚÁÌÅŀÎÅ 

                                                 
77   *Ȣ *ÁËÏÂÉďÓËÉȟ :Ȣ -ÁÒÅËȟ -ÅÄÙÃÙÎÁ ÓäÄÏ×Á ÏÐȢ ÃÉÔ., s.163. 
78   J. Widawki, Kryminalistyka. Studia prawnicze, C.H. Beck, 

Warszawa 2008, s. 56. 
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od ÃÚÁÓÕȟ ÊÁËÉ ÕÐčÙÎäč ÏÄ ĢÍÉÅÒÃÉ ÏÒÁÚ ÏÄ ×ÁÒÕn-

Ëĕ×ȟ × jakich ÚÎÁÊÄÏ×ÁčÙ ÓÉö Ú×čÏËÉ ɉwarunki 

ÇÌÅÂÏ×Åȟ ÐÏÒÁ ÒÏËÕȟ ÊÁËÏĢç ÔÒÕÍÎÙɊ79.  

L. 7ÁÃÈÈÏÌÚ É +Ȣ +ÒÁÔÅÒ ÕÓÔÁÌÉÌÉȟ ŀÅ Ú×čÏËÉ ÎÏ×o-

ÒÏÄËÁ ÚÁËÏÐÁÎÅ ÐÏ×ÉÅÒÚÃÈÏ×ÎÉÅ ÕÌÅÇÁÊä ÚÇÎÉÃÉÕ 

× ÃÉäÇÕ σ ɀ τ ÍÉÅÓÉöÃÙȟ ÎÁÔÏÍÉÁÓÔ Ú×čÏËÉ ÏÓÏÂÙ 

ÄÏÒÏÓčÅÊȟ ÐÏÇÒÚÅÂÁÎÅ × ÔÁËÉ ÓÁÍ ÓÐÏÓĕÂȟ ÕÌÅÇÁÊä 

ÚÅÓÚËÉÅÌÅÔÏ×ÁÎÉÕ × ÃÉäÇÕ ς ɀ 4 lat. Gdy gleba jest 

ÍÁčÏ ÐÒÚÅÐÕÓÚÃÚÁÌÎÁ ɉÇÌÉÎÁȟ ÉčÙȟ ÌÅÓÓÙȟ ×ÁÒ×Ùȟ 

madyɊȟ ×ĕ×ÃÚÁÓ ÄÏ ÚÁÎÉËÕ ÃÚöĢÃÉ ÍÉöËËÉÃÈ 

potrzeba od 5 ɀ 10 lat. Gleby porowate, prze-

puszczalne (piaskiȟ ÒöÄÚÉÎÙȟ ÂÏÒÏ×ÉÎÙȟ ÄÁÒÎÉo-

woɀbielicoweɊ ÓÔÁÎÏ×Éä ÓčÁÂÓÚä ÏÃÈÒÏÎö 

dla   Ú×čÏË É ÄÌÁÔÅÇÏ ÄÏ ÚÁÎÉËÕ ÔËÁÎÅË ÍÉöËËÉÃÈ 

dochodzi w okresie 3 ɀ υ ÌÁÔȟ Ú×čÏËÉ ÐÏÚÏÓÔÁ×Éo-

ÎÅ ÎÁ ×ÏÌÎÙÍ ÐÏ×ÉÅÔÒÚÕ ÍÏÇä ÕÌÅÃ ÚÅÓÚËÉÅÌe-

ÔÏ×ÁÎÉÕ × ÃÉäÇu 3 ɀ τ ÍÉÅÓÉöÃÙȟ Ú×čÁÓÚÃÚÁ 

gdy ÂöÄä ÎÉÓÚÃÚÏÎÅ ÐÒÚÅÚ Ú×ÉÅÒÚöÔÁ ɉowady, lar-

wy, gryzonie). :ÎÁÎÅ Óä ÐÒÚÙÐÁÄËÉȟ ËÉÅÄÙ ÒÏÚËčÁÄ 

ÔÁËÉ × ×ÁÒÕÎËÁÃÈ ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÙÃÈ ÔÒ×Áč ÔÙÌËÏ ÐÁÒö 

ÔÙÇÏÄÎÉȟ Á ÎÁ×ÅÔ ËÉÌËÁÎÁĢÃÉÅ ÄÎÉȢ 0Ï ÚÅÓÚËÉÅÌe-

ÔÏ×ÁÎÉÕ Ú×čÏË ÐÏÓÚÃÚÅÇĕÌÎÅ ËÏĢÃÉȟ ÐÏÚÏÓÔÁ×Éo-

ÎÅ ÎÁ ×ÏÌÎÙÍ ÐÏ×ÉÅÔÒÚÕȟ Òĕ×ÎÉÅŀ ÚÁÃÚÙÎÁÊä ÓÉö 

ÒÏÚÐÁÄÁçȠ ÐÒÏÃÅÓ ÔÅÎ ÔÒ×Á ÏËÏčÏ ρπ ɀ 15 lat. 

Do  ÃÁčËÏ×ÉÔÅÇÏ ÚÎÉÓÚÃÚÅÎÉÁ ËÏĢÃÉ ÐÏÇÒÚÅÂÁÎÙÃÈ 

ÐÏÔÒÚÅÂÁ ÚÎÁÃÚÎÉÅ ×ÉöÃÅÊ ÃÚÁÓÕȟ × ÓÐÒÚÙÊÁÊäÃÙÃÈ 

×ÁÒÕÎËÁÃÈ ÎÁ×ÅÔ ÔÙÓÉäÃÁ ÌÁÔ80. Badania przy 

Ú×čÏËÁÃÈ ÚÅÓÚËÉÅÌÅÔÏ×ÁÎÙÃÈ ÍÁÊä ÎÁ ÃÅÌÕ ÏËÒe-

ĢÌÅÎÉÅ ×ÉÅËÕȟ ×ÚÒÏÓÔÕ É ÐčÃÉ ÏÓÏÂÎÉËÁȟ ÁÌÅ ÔÁËŀÅ 

ÕÍÏŀÌÉ×ÉÁÊä ÕÚÙÓËÁÎie informacji o uszkodze-

ÎÉÁÃÈ ËÏĢÃÉ ɉÚčÁÍÁÎÉÁȟ ÐÏÓÔÒÚÅÌÅÎÉÁȟ ÕŀÙÔÙÍ 

ÎÁÒÚöÄÚÉÕȟ ÐÒÚÅÂÙÔÅÊ ÃÈÏÒÏÂÉÅɊȢ 4ÁËÉÅ ÕÓÔÁÌÅÎÉÁ 

ÕčÁÔ×ÉÁÊä ÉÄÅÎÔÙÆÉËÁÃÊö ÏÓÏÂÎÉÃÚä ÐÒÚÙ Ú×čÏËÁÃÈ 

                                                 
79    K. Sğawik, Kryminalistyka w zwiŃzkach z procesem 

karnym, ËÒÙÍÉÎÏÌÏÇÉä É ×ÉËÔÙÍÏÌÏÇÉä, Wydawnictwo 
.ÁÕËÏ×Å 5ÎÉ×ÅÒÓÙÔÅÔÕ 3ÚÃÚÅÃÉďÓËÉÅÇÏ ×ÙÄȢ )ȟ 3ÚÃÚÅÃÉÎ 
2003, s. 96. 

80    "Ȣ -čÏÄÚÉÅÊÏ×ÓËÉȟ "ÁÄÁÎÉÁ ÓäÄÏ×Ï ɀ lekarskie op. cit., s. 
23. 

ÎÉÅÚÎÁÎÙÃÈȢ :×čÏËÉ ÇÎÉÌÎÉÅ ÐÒÚÅÏÂÒÁŀÏÎÅȟ 

ale   jeszcze nie ÚÅÓÚËÉÅÌÅÔÏ×ÁÎÅȟ ÐÏÚ×ÁÌÁÊä 

na  rozpozÎÁÎÉÅ ÎÉÅËÔĕÒÙÃÈ ÓÃÈÏÒÚÅď É ÓÔ×ÁÒÚÁÊä 

ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÐÏÂÒÁÎÉÁ ÔËÁÎÅË ÄÏ ÄÁÌÓÚÙÃÈ ÂÁÄÁď 

biologicznych i toksykologicznych81. 

/ ÎÉÅÐÏ×ÔÁÒÚÁÌÎÏĢÃÉ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÉ ÄÅÃÙÄu-

Êä × ÚÁÓÁÄÚÉÅ ÔÅ ÓÁÍÅ ×ÚÇÌöÄÙȟ ÃÏ Ï ÎÉÅ ÐÏ×Ôa-

ÒÚÁÌÎÏĢÃÉ ÏÇÌöÄÚÉÎ ÍÉÅÊÓÃÁ ÚÄÁÒÚÅÎÉÁȟ Á ×ÉöÃ 

przede wszystkim zmiany w topografii badanego 

ÍÉÅÊÓÃÁȢ .ÁÔÏÍÉÁÓÔ ÂÅÚ ×ÐčÙ×Õ ÎÁ ÏÃÅÎö ÎÉÅÐo-

×ÔÁÒÚÁÌÎÏĢÃÉ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÉ Óä ÐÒÚÅÓčÁÎËÉ ÐÏ×ÏÄu-

ÊäÃÅ ÎÉÅÐÏ×ÔÁÒÚÁÌÎÏĢç ÓÅËÃÊÉ Ú×čÏËȢ 3ÔäÄ ÔÅŀ 

ÃÈÙÂÁ ÓÐÏÔËÁç ÍÏŀÎÁ ÐÏÇÌäÄȟ ŀÅ ÎÉÅ ÐÏ×ÔÁÒÚÁÌÎÁ 

ÊÅÓÔ ÊÅÄÙÎÉÅ ÓÅËÃÊÁ Ú×čÏËȟ ÎÁÔÏÍÉÁÓÔ ÅËÓÈÕÍÁÃÊö 

ÍÏŀÎÁ ÐÏ×ÔĕÒÚÙçȢ #Ï ÄÏ ÔÅÊ Ë×ÅÓÔÉÉ ×ÙÐÏ×ÉÁÄÁ 

ÓÉö !Ȣ 4ÁÒÁÃÈÁȟ ×ÅÄčÕÇ ËÔĕÒÅÇÏ ÊÅÓÔ ÔÏ ÐÏÇÌäÄ 

ÂčöÄÎÙȢ #ÚÙÎÎÏĢç ÔÁ ÍÁ ×ÓÚÙÓÔËÉÅ ÃÅÃÈÙ ȵÎÉÅÐo-

×ÔÁÒÚÁÌÎÏĢÃÉ ÄÏ×ÏÄÏ×ÅÊȱȢ 7ÉÁÄÏÍÏȟ ŀÅ ×ÙÇÌäÄ 

miejsca przeprowadzonej ekshumacji ulegnie 

zmianie, zmianie ulegnÉÅ ×ÙÇÌäÄ ÔÒÕÍÎÙ É Ú×čÏËȢ 

/ËÏÌÉÃÚÎÏĢÃÉ ÔÅ × ×ÉÅÌÕ ÐÒÚÙÐÁÄËÁÃÈ ÍÏÇä ÍÉÅç 

dla sprawy istotne znaczenie. W praktyce szcze-

ÇĕÌÎÉÅ ÕÄÚÉÁč ÐÏËÒÚÙ×ÄÚÏÎÙÃÈ × ÔÅÊ ÃÚÙÎÎÏĢÃÉ 

ÍÏŀÅ ÓÔÁÎÏ×Éç ÐÏÍÏÃ ÄÌÁ ÐÒÏ×ÁÄÚäÃÅÇÏ ÐÏÓÔöȤ

ÐÏ×ÁÎÉÅ ÐÒÚÙÇÏÔÏ×Á×ÃÚÅȢ -ÏÇä ÏÎÉ ÕÄÚÉÅÌÉç 

×ÁŀÎÙÃÈ Énformacji, co do sposobu przeprowa-

ÄÚÅÎÉÁ ÐÏÇÒÚÅÂÕȟ ÉÓÔÎÉÅÊäÃÙÃÈ ×ÔÅÄÙ ×ÁÒÕÎËĕ× 

atmosferycznyÃÈȟ ÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÙÃÈ ÐĕľÎÉÅÊ ÐÒÁÃ 

w  ÏËÏÌÉÃÁÃÈ ÇÒÏÂÕȟ ÁÌÅ ÍÉÍÏ ×ÓÚÙÓÔËÏ ÕÐčÙ× 

czasu niweczÙ ×ÁÒÔÏĢç ÄÏ×ÏÄÏ×ä ÍÏŀÌÉ×ÙÃÈ 

do  ÕÊÁ×ÎÉÅÎÉÁ ĢÌÁÄĕ×82. 

7 ÍÉÅÊÓÃÕ ÔÙÍ Õ×ÁŀÁ ÓÉö Úa stosowne 

ÏÍĕ×ÉÅÎÉÅ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÉ ÇÅÎÅÒÁčÁ 7čÁÄÙÓčÁ×Á 

3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏȢ 0Ï ÄÏËÏÎÁÎÉÕ ÏÍÁ×ÉÁÎÅÊ ÃÚÙÎÎÏĢÃÉ 

                                                 
81  +Ȣ 3čÁ×ÉËȟ Kryminalistyka, op. cit., s. 96. 
82 !Ȣ "ÏÇÕÓčÏ×ÉÃÚȟ Kryminalistyczno ɀ procesowe aspekty 
ÄÏ×ÏÄĕ× ÚÍÙÓčÏ×ÙÃÈ, Prokuratura i Prawo 7 ɀ 8, 2004, 
s. 141. 
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ÄÏ×ÏÄÏ×ÅÊ Ú×čÏËÉ ÇÅÎÅÒÁčÁ 3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏ ÚÏÓÔÁčÙ 

ÐÏÄÄÁÎÅ  ÎÁÓÔöÐÕÊäÃÙÍ ÂÁÄÁÎÉÏÍȟ Á ÍÉÁÎÏ×i-

cie: badaniu genetycznemu domniemanych 

ÓÚÃÚäÔËĕ× ÇÅÎÅÒÁčÁȟ ÂÁÄÁÎÉÕ ÈÉÓÔologicznemu 

×ÙÃÉÎËĕ× ÐÏÂÒÁÎÙÃÈ ÐÏÄÃÚÁÓ ÓÅËÃÊÉ ÅËÓÈÕÍo-

×ÁÎÙÃÈ Ú×čÏËȟ ÂÁÄÁÎÉÕ ÔÏËÓÙËÏÌÏÇÉÃÚÎÅÍÕ 

ÍÁÔÅÒÉÁčÕ ÂÉÏÌÏÇÉÃÚÎÅÇÏ ÎÁ ÏÂÅÃÎÏĢç ÔÒÕÃÉÚÎ 

ÏÒÇÁÎÉÃÚÎÙÃÈȟ ÂÁÄÁÎÉÕ ÍÁÔÅÒÉÁčÕ ÂÉÏÌÏÇÉÃÚÎÅÇÏ 

ÎÁ ÏÂÅÃÎÏĢç ÔÒÕÃÉÚÎ ÎÉÅÏÇÒÁÎÉÃÚÏÎÙÃÈ É ÏËÒÚe-

ÍÅË ÊÁË Òĕ×ÎÉÅŀ ÂÁÄÁÎÉÕ ÍÉËÒÏbiologicznemu 

ÐÒĕÂÅË ÍÁÔÅÒÉÁčĕ× ÐÏÂÒÁÎÙÃÈ ÐÏÄÃÚÁÓ ÅËÓÈu-

ÍÁÃÊÉȢ $ÏËÏÎÁÎÏ Òĕ×ÎÉÅŀ ÒÅËÏÎÓÔÒÕËÃÊÉ Ô×ÁÒÚÙ 

oraz antropologicznej oceny szkieletu oraz 

przeprowadzono kryminalistyczne badania 

ÏÄÚÉÅŀÙ É ÐÏÚÏÓÔÁčÙÃÈ ÍÁÔÅÒÉÁčĕ× ÕÊÁ×ÎÉÏÎÙÃÈ 

ÐÒÚÙ Ú×čÏËÁÃÈ × ÔÒÕÍÎÉÅȢ 

Jak ×ÃÚÅĢÎÉÅÊ ×ÓÐÏÍÎÉÁÎÏ ÐÏ ÄÏËÏÎÁÎÉÕ 

ÅËÓÈÕÍÁÃÊÉ ÊÅÄÎÙÍ Ú ÂÁÄÁď ÉÄÅÎÔÙÆÉËÁÃÙÊÎÙÃÈ 

ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ ÚÅÓÐĕč ÅËÓÐÅÒÔĕ× ÂÙčÁ 

ÒÅËÏÎÓÔÒÕËÃÊÁ ×ÙÇÌäÄÕ Ô×ÁÒÚÙ ÇÅÎÅÒÁčÁ 7čÁÄy-

ÓčÁ×Á 3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏ ×ÙËÏÎÁÎÁ ÍÅÔÏÄä ÒÙÓÕÎËÏ×ä 

É ËÏÍÐÕÔÅÒÏ×äȢ 

Metoda rysunkowa polega na narysowa-

ÎÉÕ Ô×ÁÒÚÙ × ÕÊöÃÉÕ en face , z profilu lub ewen-

ÔÕÁÌÎÉÅ Ú ÐĕčÐÒÏÆÉÌÕ ÌÕÂ ÓÙÌ×ÅÔËÉ ÏÓÏÂÙ ÎÁ ÐÏd-

ÓÔÁ×ÉÅ ÏÐÉÓÕ ÓčÏ×ÎÅÇÏ ɉinnych danych), poda-

wanÅÇÏ ÎÁÊÃÚöĢÃÉÅÊ ÐÒÚÅÚ Ģ×ÉÁÄËÁ ɉÏÓÏÂö    

ÐÏÓÚËÏÄÏ×ÁÎäɊȢ #ÈÏÃÉÁŀ × ÍÅÔÏÄÚÉÅ ÔÅÊ ÓÔÏÓÕÊÅ 

ÓÉö ÎÁÊÐÒÏÓÔÓÚÅ ĢÒÏÄËÉ ÔÅÃÈÎÉÃÚÎÅ ÔÊȢ Ïčĕ×ÅËȟ 

ËÒÅÄËÁȟ ×öÇÉÅÌȟ ÔÏ ÊÅÄÎÁË ×ÙËÏÎÁÎÉÅ ÐÏÐÒÁ×Îe-

ÇÏ ÐÏÒÔÒÅÔÕ ÎÉÅ ÊÅÓÔ čÁÔ×Å ÎÁ×ÅÔ ÄÌÁ ÓÐÅÃÊÁÌÉÓÔÙ ɀ 

ÐÏÒÔÒÅÃÉÓÔÙȢ 4ÒÕÄÎÏĢÃÉ ÔÅ Ú×ÉäÚÁÎÅ Óä Çčĕ×ÎÉÅ 

z  ÔÒÁÎÓÆÏÒÍÁÃÊä ÚÁÐÁÍÉöÔÁÎÅÇÏ ÏÂÒÁÚÕ Ô×ÁÒÚÙ 

× ÆÏÒÍö ×ÉÚÕÁÌÎä × ÓÙÔÕÁÃÊÉȟ ÇÄÙ ×ÙÓÔöÐÕÊÅ 

prawie ÚÁ×ÓÚÅ ÄÒÁÓÔÙÃÚÎÁ ÒĕŀÎÉÃÁ ÍÉöÄÚÙ ÉÌÏĢÃÉä 

É ÊÁËÏĢÃÉä ÄÁÎÙÃÈ ÒÙÓÏÐÉÓÏ×ÙÃÈ ÐÏÄÁ×ÁÎÙÃÈ 

ÐÒÚÅÚ Ģ×ÉÁÄËÁȟ Á ÎÉÅÚÂöÄÎÙÍ ÍÉÎÉÍÕÍ ÔÙÃÈ 

ÄÁÎÙÃÈ Ú ÐÕÎËÔÕ ×ÉÄÚÅÎÉÁ ÚÁčÏŀÅď ÔÅÏÒÅÔÙÃÚÎÏ ɀ 

praktycznych. Pozytywnym elementem tej meto-

ÄÙ ÊÅÓÔ ÎÁÔÏÍÉÁÓÔ ÔÏȟ ŀÅ ÓÐÅÃÊÁÌÉÓÔÁ ÍÏŀe stwo-

ÒÚÙç ÐÏÒÔÒÅÔ ÔÁËŀÅ × ÔÁËÉÃÈ ÓÙÔÕÁÃÊÁÃÈȟ              

ÇÄÙ ÏÐÉÓÕÊäÃÙ ÎÉÅ ÊÅÓÔ × ÓÔÁÎÉÅ ÐÏÄÁç ÐÅčÎÅÇÏ 

rysopisu. W takich przypadkach wykonywany 

ÊÅÓÔ ×ÓÔöÐÎÙ ÓÚËÉÃȢ .ÁÓÔöÐÎÉÅ ÍÅÔÏÄä ËÏÌÅÊÎÙÃÈ 

ÐÒÚÙÂÌÉŀÅď ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ËÏÒÅËÔÙ Ģ×ÉÁÄËÁȟ ÚÍÉÁÎ 

i poprawek dochÏÄÚÉ ÄÏ ×ÅÒÓÊÉ ËÏďÃÏ×ÅÊȟ   

ÎÁÊÂÁÒÄÚÉÅÊ ÏÐÔÙÍÁÌÎÅÊȟ ÕËÁÚÕÊäÃÅÊ ×ÉÚÅÒÕÎÅË 

osoby odtwarzanej. Jest to zawsze proces bardzo 

ÔÒÕÄÎÅÊ É ŀÍÕÄÎÅÊ ×ÓÐĕčÐÒÁÃÙ ÓÐÅÃÊÁÌÉÓÔÙ           

ze  Ģ×ÉÁÄËÉÅÍȢ 7ÉÅÌÏËÒÏÔÎÉÅ ÐÏÚ×ÁÌÁ ÏÎ ÊÅÄÎÁË 

na  ÓÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅ ÐÏÒÔÒÅÔÕ ÐÒÚÙÄÁÔÎÅÇÏ ÄÏ ÃÅÌĕ× 

ÐÏÓÚÕËÉ×Á×ÃÚÙÃÈȢ .ÅÇÁÔÙ×Îä ÓÔÒÏÎä ÔÅÊ ÍÅÔÏÄÙ 

ÊÅÓÔ ÓÕÂÉÅËÔÙ×ÉÚÍȟ ÔÊȢ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÎÁÒÚÕÃÁÎÉÁ 

ÐÒÚÅÚ ×ÙËÏÎÕÊäÃÅÇÏ ×čÁÓÎÅÊ ×ÉÚÊÉ ×ÙÇÌäÄÕ 

odtwarzanej osoby w takich przypadkach, kiedy 

ÏÐÉÓÕÊäÃÙ ÍÁ ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉ ÃÏ ÄÏ ÃÈÁÒÁËÔÅÒÙÓÔÙËÉ 

ÐÏÓÚÃÚÅÇĕÌÎÙÃÈ ÅÌÅÍÅÎÔĕ× budowy twarzy 

lub  ÊÅÓÔ ÐÏÄÁÔÎÙ ÎÁ ÓÕÇÅÓÔÉö83.  Badania takie 

×ÙËÏÎÕÊÅ ÓÉö ÏÂÅÃÎÉÅ ÂÁÒÄÚÏ ÓÐÏÒÁÄÙÃÚÎÉÅȟ Óä 

ÏÎÅ ÂÏ×ÉÅÍ ÎÉÅÚ×ÙËÌÅ ÃÚÁÓÏÃÈčÏÎÎÅȟ Á ÐÏÎÁÄÔÏ 

×ÙËÏÎÁÎÁ ÒÅËÏÎÓÔÒÕËÃÊÁ ÚÁ×ÉÅÒÁȟ ÊÁË ×ÃÚÅĢÎÉÅÊ 

×ÓÐÏÍÎÉÁÎÏȟ ÚÎÁÃÚÎä ÉÌÏĢç ÃÅÃÈ ÓÕÂÉÅËÔÙ×ÎÙÃÈ 

×ÙËÏÎÕÊäÃÅÇÏ Òysunek84. 

7 ÔÙÍ ÍÉÅÊÓÃÕ ÎÁÌÅŀÙ ×ÓËÁÚÁçȟ ŀÅ              

Ú ÄÏÔÙÃÈÃÚÁÓ ÕŀÙ×ÁÎÙÃÈ metod odtwarzania 

×ÙÇÌäÄÕ ÏÓĕÂ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ÏÐÉÓÕ ÓčÏ×ÎÅÇÏ 

ÎÁÊ×ÉöËÓÚÅ ÚÁÉÎÔÅÒÅÓÏ×ÁÎÉÅ ÂÕÄÚÉ ÁËÔÕÁÌÎÉÅ 

technika z zastosowaniem systemu komputero-

wego. Jest to z jednej strony wynikiem         

powszechnego wykorzystania komputera jako 

                                                 
83 4Ȣ +ÏÚÉÅčȟ :Ȣ $öÂÉďÓËÉȟ Portret obrazowy w identyfikacji 

i  ÐÏÓÚÕËÉ×ÁÎÉÕ ÏÓĕÂ, Problemy Kryminalistyki 197 ɀ 
198, 1992 ɀ 1994, s.12. 

84  "Ȣ -čÏÄÚÉÅÊÏ×ÓËÉȟ "ÁÄÁÎÉÁ ÓäÄÏ×Ï ɀ lekarskie op.. cit., 
s. 30. 
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ÎÁÒÚöÄÚÉÁ ÐÒÁÃÙȟ Á Ú ÄÒÕÇÉÅÊ ÏÇÒÏÍÎÙÃÈ ÍÏŀÌi-

×ÏĢÃÉ ÊÁËÉÅ ÓÔ×ÁÒÚÁ ÔÁ ÔÅÃÈÎÉËÁ ÎÁ ÐÒÚÙËčÁÄ 

w  badaniach antroskopowych. Badania te obej-

ÍÕÊä ÎÁÓÔöÐÕÊäÃÅ ÄÚÉÅÄÚÉÎÙ ÁÎÁÌÉÚÙ ËÒÙÍÉÎÁÌi-

stycznej: 

-  odtwarzanie ×ÙÇÌäÄÕ ÏÓĕÂ É ÐÒÚÅÄÍÉÏÔĕ× 

×ÁÒÔÏĢÃÉÏ×ÙÃÈ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ÏÐÉÓÕ ÓčÏ×ÎÅÇÏ 

Ģ×ÉÁÄËĕ× ɉ ÏÓĕÂ ÐÏÓÚËÏÄÏ×ÁÎÙÃÈɊȟ 

- ÏÄÔ×ÁÒÚÁÎÉÅ ×ÙÇÌäÄÕ ÏÓĕÂ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ  

×ÙÇÌäÄÕ ÃÚÁÓÚËÉ ɉ ÒÅËÏÎÓÔÒÕËÃÊÁ ×ÙÇÌäÄÕ ÇčÏ×Ù 

przy zastosowaniu metody Gierasimowa), 

- × ÃÚöĢÃÉ ÂÁÄÁď ÉÄÅÎÔÙÆÉkacyjnych, na podstawie 

czaszkiȟ ÍÅÔÏÄä ÓÕÐÅÒÐÒÏÊÅËÃÊÉȟ ×ÉÅÄÚÁ É ÏÓÉäȤ

ÇÎÉöÃÉÁ ÁÒÔÒÏÓËÏÐÉÉ ×ÙËÏÒÚÙÓÔÙ×ÁÎÅ Óä ÐÒÚÙ 

ÁÎÁÌÉÚÉÅ ÚÅ×ÎöÔÒÚÎÅÊ ÂÕÄÏ×Ù ÃÉÁčÁ ÏÓĕÂ ÚÁÇÉÎÉo-

ÎÙÃÈȟ ×ÙÔÙÐÏ×ÁÎÙÃÈ ÄÏ ÔÙÃÈ ÂÁÄÁďȢ 

7 ÐÏÒĕ×ÎÁÎÉÕ Ú ÔÒÁÄÙÃÙÊÎÙÍÉ ÍÅÔÏÄÁÍÉ 

ÏÄÔ×ÁÒÚÁÎÉÁ ×ÙÇÌäÄÕ ÏÓĕÂȟ ÔÅÃÈnika kompute-

ÒÏ×Áȟ ÏÐÒĕÃÚ ×ÙÓÏËÉÅÊ ÊÁËÏĢÃÉ ÏÂÒÁÚÕȟ ÐÏÒĕ×Îa-

ÎÅÇÏ Ú ÔÒÁÄÙÃÙÊÎÙÍ ÚÄÊöÃÉÅÍ ÆÏÔÏÇÒÁÆÉÃÚÎÙÍ 

ÃÚÙÎÉ ÔÅÎ ÓÙÓÔÅÍ ÄÏÓÔöÐÎÙ × ÚÁÓÁÄÚÉÅ ÄÌÁ ËÁŀÄe-

ÇÏ ÃÚčÏ×ÉÅËÁ ÂÅÚ ÓÔÁ×ÉÁÎÉÁ ×ÙÍÏÇĕ× ÐÏÓÉÁÄa-

nia profesjonalno ɀ specjalistycznego przygoto-

wania. 

Metoda wykorzystania techniki komputerowej 

ÄÏ ÏÄÔ×ÁÒÚÁÎÉÁ × ÆÏÒÍÉÅ ÏÂÒÁÚÏ×ÅÊ ×ÙÇÌäÄÕ 

ÏÓĕÂȟ × ÐÏÄÓÔÁ×Ï×ÙÍ ÚÁčÏŀÅÎÉÕ ÐÏÌÅÇÁ 

na  ÓÙÎÔÅÚÉÅ ÐÏÊÅÄÙÎÃÚÙÃÈ ÅÌÅÍÅÎÔĕ× Ô×ÁÒÚÙȟ 

zgromadzonych w bazie danych, zgodnie z przy-

ÊöÔÙÍ ÓÙÓÔÅÍÅÍ ËÌÁÓÙÆÉËÁÃÙÊÎÙÍȢ .ÉÅ ÕÎÉÅÍÏŀȤ

liwia to jednak prÚÙ ÏÐÒÁÃÏ×ÁÎÉÕ ÊÁËÉÅÇÏĢ  

ÐÏÒÔÒÅÔÕ ×ÙčäÃÚÎÅÇÏ ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÁ ÍÅÔÏÄÙ 

ÇÒÁÆÉÃÚÎÅÊȟ ËÔĕÒÁ × ÎÏÒÍÁÌÎÙÃÈ ×ÁÒÕÎËÁÃÈ 

ÓÔÁÎÏ×É ÅÌÅÍÅÎÔ ÕÚÕÐÅčÎÉÁÊäÃÙ ÃÁčÅÇÏ ÓÙÓÔÅÍÕȢ 

: ÚÁčÏŀÅÎÉÁ ÓčÕŀÙ ÂÏ×ÉÅÍ ÏÎÁ ÄÏ ×ÙËÏÎÙ×ÁÎÉÁ 

niewielkich zmian i poprawek charakterystycz-

nych  dla retuszu. 

0ÏÄÓÕÍÏ×ÕÊäÃ ÎÁÌÅŀÙ ×ÓÐÏÍÎÉÅçȟ ÚÅ ÍÅÔÏÄÁ 

ËÏÍÐÕÔÅÒÏ×Á × ÐÏÒĕ×ÎÁÎÉÕ Ú ÒÙÓÕÎËÏ×ä ÊÅÓÔ 

ÚÄÅÃÙÄÏ×ÁÎÉÅ ÍÎÉÅÊ ÐÒÁÃÏÃÈčÏÎÎÁȟ ÐÏÎÉÅ×Áŀ 

ÐÏÚ×ÁÌÁ × ÓÐÏÓĕÂ ÎÉÅÏÇÒÁÎÉÃÚÏÎÙ ÍÏÄÙÆÉËÏ×Áç 

ÒÁÚ ×ÙËÏÎÁÎÙ ÏÂÒÁÚ Ô×ÁÒÚÙȟ Á ÔÁËŀÅ ÐÏ×ÒÁÃÁç 

ÄÏ ×ÃÚÅĢÎÉÅÊ ÓÐÏÒÚäÄÚÏÎÙÃÈ ×ÅÒÓÊÉȢ -ÏŀÎÁ 

ÐÒÚÙÊäçȟ ŀÅ × ÉÄÅÁÌÎÙÃÈ ×ÁÒÕÎËach technicznych 

(ÓÐÒÚöÔȟ ÌÏËÁÌÉÚÁÃÊÁȟ ÔÒÁÎÓÐÏÒÔɊȟ ×ÙËÏÒÚÙÓÔÁÎÉÅ 

ÓÙÓÔÅÍÕ ËÏÍÐÕÔÅÒÏ×ÅÇÏ ÓËčÁÄÁÎÉÁ ÏÂÒÁÚĕ× 

twarzy, nawet w najtrudniejszych przypadkach 

pozwoli na uzyÓËÁÎÉÅ ÐÏÚÙÔÙ×ÎÙÃÈ ÅÆÅËÔĕ×Ȣ 

Jak  ×ÉÄÁç ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÅ ÐÏ×ÙŀÓÚÅ Êest prawie 

ÚÂÌÉŀÏÎÅ ÄÏ ÉÄÅÁčÕ85. 

$ÌÁ ×ÙËÏÎÁÎÉÁ ÒÅËÏÎÓÔÒÕËÃÊÉ ×ÙÇÌäÄÕ 

ÐÒÚÙŀÙÃÉÏ×ÅÇÏ Ô×ÁÒÚÙ ÇÅÎÅÒÁčÁ 7čÁÄÙÓčÁ×Á 

Sikorskiego wykorzystano przekroje tomogra-

ÆÉÃÚÎÅ ÇčÏ×Ù ÂÁÄÁÎÙÃÈ Ú×čÏËȢ 'ÒÕÂÏĢç ÔËÁÎÅË 

ÍÉöËËÉÃÈ ×ÙÌÉÃÚÏÎÏ ÎÁ ÐÏÄÓÔÁ×ÉÅ ×ÚÏÒĕ× *Ȣ +Ȣ 

Vignala. 

W rekonÓÔÒÕËÃÊÉ Õ×ÚÇÌöÄÎÉÏÎÏ ×čÁĢÃÉ×Å 

ÏÄŀÙ×ÉÁÎÉÅ ÓÉö ÏÓÏÂÙȟ ËÔĕÒÅÊ Ô×ÁÒÚ ÏÄÔ×ÁÒÚÁÎÏȢ 

0ÒÚÙ ÔÙÍ ÚÁčÏŀÅÎÉÕ ÇÒÕÂÏĢç ÔËÁÎÅË ÍÉöËËÉÃÈ 

ÐÒÚÙÊÍÕÊÅ ×ÁÒÔÏĢç ÏÄ ÎÏÒÍÁÌÎÙÃÈ ÄÏ ÍÁËÓy-

ÍÁÌÎÙÃÈȢ 7ÙËÏÎÁÎÏ Ä×ÉÅ ÒÅËÏÎÓÔÒÕËÃÊÅȟ ÍÅÔÏÄä 

ÒÙÓÕÎËÏ×ä ÏÒÁÚ ËÏÍÐÕÔÅÒÏ×ä Ú ×ÙËÏÒÚÙÓÔa-

niem specjalistycznego oprogramowania. 

 

 

                                                 
85 4Ȣ +ÏÚÉÅčȟ :Ȣ $öÂÉďÓËÉȟ Portret obrazowy op. cit., s. 13. 
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                        Ryc. 1.         

2ÅËÏÎÓÔÒÕËÃÊÁ ÒÙÓÕÎËÏ×Á ×ÙÇÌäÄÕ Ô×ÁÒÚÙ ÇÅÎÅÒÁčÁ 

7čÁÄÙÓčÁ×Á 3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏ 

                        Fig.1. 

$ÒÁ×ÉÎÇ ÒÅÃÏÎÓÔÒÕÃÔÉÏÎ ÏÆ ÔÈÅ ÆÁÃÅ ÏÆ ÇÅÎÅÒÁÌ 7čÁÄÙÓčÁ× 

Sikorski                                            

  

                        Ryc.2. 

2ÅËÏÎÓÔÒÕËÃÊÁ ËÏÍÐÕÔÅÒÏ×Á ×ÙÇÌäÄÕ Ô×ÁÒÚÙ ÇÅÎÅÒÁčÁ 

wykonana na podstawie obrazu tomograficznego czaszki  

                        Fig.2 

Computer reconstruction of the face of the General made 

on  the basis of the tomographic image of the skull  

 

/ÄÔ×ÁÒÚÁÎÁ Ô×ÁÒÚ ÍÉÁčÁ Ï×ÁÌÎÙ ËÓÚÔÁčÔȟ 

ÚÂÌÉŀÏÎÁ ÂÙčÁ ÄÏ ÐÉöÃÉÏËäÔÁȢ 3ËĕÒÁ ÐčÏ×Ï ɀ ÂÉÁčÁȟ 

ÃÉÅÎËÁȟ ÎÁÐÉöÔÁȟ ÕËčÁÄÁčÁ ÓÉö × ÄÒÏÂÎÅ ÆÁčÄÙȢ 

#ÚÏčÏ ×äÓkie, niskie i lekko pochylone 

o   ÎÉÅ×ÙÒÁŀÏÎÙÃÈ ÇÕÚÁÃÈȢ lÕËÉ ÎÁÄÏÃÚÏÄÏčÏ×Å 

ÓčÁÂÏ ×ÙÒÁŀÏÎÅȟ ÇčÁÄÙÓÚËÁ čÁÇÏÄÎÉÅ ×ÙÐÕËčÁ 

ÐÒÚÅÃÈÏÄÚÉčÁ × ÓÚÅÒÏËä É ×ÙÓÏËä ÎÁÓÁÄö ÎÏÓÁȢ 

.ÏÓ ÂÙč ĢÒÅÄÎÉÏ ÓÚÅÒÏËÉȟ ĢÒÅÄÎÉÏ ÄčÕÇÉ É ÍÁčÏ 

wÙÓÔÁÊäÃÙȟ Ï ÓÚÅÒÏËÉÍ falistym (garbatymɊ ÂÌÉŀÅÊ 

ËÏďÃÁ ÇÒÚÂÉÅÃÉÅȢ *ÅÇÏ ÚÁËÏďÃÚÅÎÉÅ ÂÙčÏ ÔöÐÅȟ 

ÓËÒÚÙÄÅčËÁ ×ÙÓÏËÉÅ É ÓÔÏÓÕÎËÏ×Ï ÃÉÅÎËÉÅȢ   

7ÙÓÏËÉÅ ÏÃÚÏÄÏčÙ ÚÁ×ÉÅÒÁčÙ ÎÉÅÚÂÙÔ ÚÁÇčöÂÉÏÎÅȟ 

ĢÒÅÄÎÉÅÊ ×ÉÅÌËÏĢÃÉȟ ×ÙÐÕËčÅ ÏÃÚÙȢ 3ÚÁÒÏɀnie-

bieski kolor oczu ustalono na podstawie typolo-

gii. /ÃÚÙ ÚÎÁÊÄÏ×ÁčÙ ÓÉö × ĢÒÅÄÎÉÏ ÒÏÚ×ÁÒÔÅÊȟ   

ÐÏÚÉÏÍÅÊȟ ×ÒÚÅÃÉÏÎÏ×ÁÔÅÇÏ ËÓÚÔÁčÔÕ ÓÚÐÁÒÚÅ 

ÏÃÚÎÅÊȢ 0Ï×ÉÅËÁ ÇĕÒÎÁ ÏÐÁÄÁčÁ ÎÁ ÚÅ×ÎöÔÒÚÎÅ 

ËäÃÉËÉ ÏÃÚÕȟ ÄÏÄÁÔËÏ×Ï ÎÁ ÃÁčÅÊ ÄčÕÇÏĢÃÉ ÓÚÐÁÒÙ 

ÏÃÚÎÅÊ ÎÁ×ÉÓÁčÁ ÒÏÚÂÕÄÏ×ÁÎÁ ÆÁčÄÁ ÐÏ×ÉÅËÏ×ÁȢ 

.ÉÓËÏ ÎÁÄ ÏÃÚÁÍÉ ÚÎÁÊÄÏ×ÁčÙ ÓÉö ÐÏÚÉÏÍÅ ĢÒÅd-

ÎÉÏ ÏÂÆÉÔÅ ÂÒ×ÉȢ 0ÏÎÉŀÅÊ ÏÃÚÕ ×ÙÒÁľÎÉÅ ÚÁÚÎÁÃÚa-

čÙ ÓÉö čÕËÉ ÊÁÒÚÍÏ×Åȟ Á ÄÁÌÅÊ ÒÏÚÐÏĢÃÉÅÒÁčÙ ÓÉö 

ÐčÁÓËÉÅȟ Á ÎÁ×ÅÔ ÌÅËËÏ ×ËÌöÓčÅ ÐÏÌÉÃÚËÉȢ 5ÓÔÁ 

ÂÙčÙ ĢÒÅÄÎÉÏ ÄÕŀÅȟ ×äÓÉÅ Ï ÎÉÓËÉÅÊ ×ÁÒÄÚÅ ÇĕÒÎÅÊȢ 

Bruzdy nosÏ×Ï ×ÁÒÇÏ×Å ÇčöÂÏËÉÅȟ ËÒĕÔËÉÅ 

i  ×ÙÒÁľÎÅȢ &ÉÌÔÒÕÍ ÓÚÅÒÏËÉÅ É ÐčÙÔËÉÅȢ 3ÚÅÒÏËÁȟ 

×ÙÓÏËÁ Ú ÌÅËËÏ ÚÁÚÎÁÃÚÏÎÙÍÉ ËäÔÁÍÉ ŀÕÃÈ×Á 

ËÏďÃÚÙčÁ Ô×ÁÒÚȟ ÚÁĢ ÂÒĕÄËÁ ÂÙčÁ ÎÉÅ×ÙÄÁÊÎÁ 

i  Ï×ÁÌÎÁȟ Ú ×ÙÒÁľÎÙÍ ÃÅÎÔÒÁÌÎÙÍ ×ÇčöÂÉÅÎÉÅÍȢ 

7čÏÓÙ ÂÙčÙ ÄčÕÇÉÅ ÎÁ×ÅÔ ρσ ÃÅÎÔÙÍÅÔÒÏ×Åȟ 

ÂÁÒ×Ù ÊÁÓÎÅÊ ÄÏ ÃÉÅÍÎÙ ÂčäÄȟ Ú ÏÄÃÉÅÎÉÅÍ ÐÏÐÉe-

laÔÙÍȟ ÃÉÅÎËÉÅȟ ÒÚÁÄËÉÅ É ÇčÁÄËÉÅȟ Ï ÐÒÚÅÂÉÅÇÕ 

ÐÒÏÓÔÙÍȢ lÙÓÉÅÎÉÅ ÂÙčÏ ×ÉÄÏÃÚÎÅ ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÉÅ 

w   ÏËÏÌÉÃÙ ÃÚÏčÏ×ÅÊȢ :ÁÒÏÓÔ ÂÙč ÏÂÆÉÔÙȟ Á ÃÉÁčÏ 
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ÐÁÒÔÉÁÍÉ ÇöÓÔÏ Ï×čÏÓÉÏÎÅȢ 5ÓÚÙ ÄÕŀÅ É ÇĕÒä ÌÅËËÏ 

ÏÄÓÔÁÊäÃÅ86.                                    

*ÁË ×ÃÚÅĢÎÉÅÊ ×ÓÐÏÍÎÉÁno, rozpoczyna-

ÊäÃ ÅËÓÈÕÍÁÃÊöȟ ÎÁÌÅŀÙ ÐÏÂÒÁç ÄÏ ÂÁÄÁď ÒĕŀÎÅÇÏ 

ÒÏÄÚÁÊÕ ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÙ ÚÎÁÌÅÚÉÏÎÅ ÐÒÚÙ ÓÚÃÚäÔËÁÃÈȟ 

elementy trumÎÙ ÉÔÐȢ 4ÁË ÔÅŀ ÐÏÓÔäÐÉÏÎÏ 

przy ÒÏÚÐÏÃÚöÃÉÕ ÅËÓÈÕÍÁÃÊÉ ÇÅÎÅÒÁčÁ 7čÁÄy-

ÓčÁ×Á 3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏȢ 

0ÒÚÅÄÍÉÏÔÅÍ ÂÁÄÁď ÓÔÁÎÏ×ÉčÙ ÅÌÅÍÅÎÔÙ 

ÏÄÚÉÅŀÙ ÕÊÁ×ÎÉÏÎÅ × ÔÒÁËÃÉÅ ÓÅËÃÊÉ Ú×čÏËȡ  

ËÏÓÚÕÌÁȟ ÐÏÄËÏÓÚÕÌÅËȟ ÐÁÓ ÏÃÉÅÐÌÁÊäÃÙ É  ÓÐÏÄÅÎËÉ 

oraz inne wyrÏÂÙ ×čĕËÉÅÎÎÉÃÚÅ ÏÄÎÁÌÅÚÉÏÎÅ 

we  ×ÎöÔÒÚÕ ÔÒÕÍÎÙȢ 7ÙÒÏÂÙ ÏÄÚÉÅŀÏ×Åȟ Á ÔÁËŀÅ 

ÉÎÎÅ ×ÙÒÏÂÙ ×čĕËÉÅÎÎÉÃÚÅȟ Ô×ÏÒÚäÃ ÂÅÚÐÏĢÒÅd-

ÎÉÅ ÏÔÏÃÚÅÎÉÅ ÃÚčÏ×ÉÅËÁȟ ȵ×ÓÐĕčÕÃÚÅÓÔÎÉÃÚäȱ 

ÎÉÅÊÁËÏ × ÒĕŀÎÏÒÁËÉÃÈ ÚÄÁÒÚÅÎÉÁÃÈ Ú ÊÅÇÏ ŀÙÃÉÁȢ 

$ÌÁÔÅÇÏ ÔÅŀ ÓÚÃÚÅÇĕčÏ×Å ÂÁÄÁÎÉÁ ÔÙÃÈ ×ÙÒÏÂĕ× 

ÍÏÇä ÍÉÅç ÂÁÒÄÚÏ ÉÓÔÏÔÎÅ ÚÎÁÃÚÅÎÉÅ × ÏÐÉÎÉo-

×ÁÎÉÕ Ï ÐÒÚÙÃÚÙÎÉÅ ĢÍÉÅÒÃÉ É ÏËÏÌÉÃÚÎÏĢÃÉÁÃÈ 

jej  ÔÏ×ÁÒÚÙÓÚäÃÙÃÈȢ !ÎÁÌÉÚÕÊäÃ ×ÙÒĕÂ ×čĕËÉÅn-

ÎÉÃÚÙ ÎÁÌÅŀÙ Ú×ÒĕÃÉç Õ×ÁÇö Îa jego przeznacze-

ÎÉÅȟ ÂÕÄÏ×öȟ ÂÁÒ×öȟ ÒÏÄÚÁÊ Ô×ÏÒÚäÃÙÃÈ ÇÏ ÍÁÔe-

ÒÉÁčĕ× É ×čĕËÉÅÎȟ Úaplamienia i zanieczyszczenia 

(ÎÐȢ ÍÁÔÅÒÉÁčÅÍ ÂÉÏÌÏÇÉÃÚÎÙÍȟ ĢÌÁÄÏ×ÙÍÉ  

ÉÌÏĢÃÉÁÍÉ ÓÕÂÓÔÁÎÃÊÉɊȟ ÕÓÚËÏÄÚÅÎia o charakterze 

mechanicznym (ÎÐȢ ÒÏÚÄÁÒÃÉÁȟ ÐÒÚÅÃÉöÃÉÁɊȟ ÂÉÏÌo-

gicznym (np. biodegradacja). Badaniom podda-

ÎÏ Òĕ×ÎÉÅŀ ÍÁÔÅÒÉÁčÙ ÚÅÂÒÁÎÅ Ú ÐÏËÒÙ×Ù ÍÅÔa-

ÌÏ×ÅÊ ÔÒÕÍÎÙȟ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÏÎÅ × ÔÒÁËÃÉÅ ÏÇÌöÄÚÉÎ 

ÓÚÃÚäÔËĕ×ȟ ÏÄÚÉÅŀÙ É ×ÎöÔÒÚÁ ÔÒÕÍÎÙȟ × ÔÙÍ 

ÄÒÏÂÉÎÙ ÐÒÏÓÚËĕ×ȟ ÆÒÁÇÍÅÎÔÙ ÍÅÔÁÌÏ×Åȟ ÐÏÚo-

ÓÔÁčÏĢÃÉ ÍÁÚÉÓÔÅÊ ÓÕÂÓÔÁÎÃÊÉ ÚÅÂÒÁÎÅ Ú ÐÒÚÅÄÎÉej 

ÐÏ×ÉÅÒÚÃÈÎÉ ÔÕčÏ×ÉÁ ÏÒÁÚ ÌÉÃÚÎÅ ÆÒÁÇÍÅÎÔÙ 

drewna. 

                                                 
86    A. Czubak, 2ÅËÏÎÓÔÒÕËÃÊÁ ×ÙÇÌäÄÕ Ô×ÁÒÚÙ ÏÒÁÚ ÁÎÔÒÏ-
ÐÏÌÏÇÉÃÚÎÁ ÏÃÅÎÁ ÓÚËÉÅÌÅÔÕ ÇÅÎÅÒÁčÁ 7čÁÄÙÓčÁ×Á Sikor-
skiegoȟ !ÒÃÈÉ×ÕÍ -ÅÄÙÃÙÎÙ 3äÄÏ×ÅÊ É  Kryminologii, 
2009, LIX, s. 31. 

7ÙŀÅÊ ×ÓËÁÚÁÎÅ ÍÁÔÅÒÉÁčÙ ÚÏÓÔÁčÙ ÐÏÄÄÁÎÅ 

ÎÁÓÔöÐÕÊäÃÙÍ ÂÁÄÁÎÉÏÍȡ 

 

-    ÏÐÔÙÃÚÎÙÍȟ Ú ÚÁÓÔÏÓÏ×ÁÎÉÅÍ ÍÉËÒÏÓËÏÐĕ× 

stereoskopowych SMZ  2T firmy Nikon i MZ 16 

firmy Leica, mikroskopu polaryzacyjnego Eclipse 

E600 POL firmy Nikon; obrazy mikroskopowe 

rejestrowano z wykorzystaniem kamery cyfro-

wej DS. ɀ 5 Mc firmy Nikon oraz systemu 

do  analizy obrazu Lucia Net firmy Laboratory 

Imaging, 

 

- spektrometrycznym w podczerwieni, 

przy   ÕŀÙÃÉÕ ÓÐÅËÔÒÏÍÅÔÒÕ ÆÏÕÒÉÅÒÏ×ÓËÉÅgo FTS 

40 Pro z mikroskopem UMA 500 firmy Bio ɀ Rad 

Ⱦ $ÉÇÉÌÁÂȟ ÔÅÃÈÎÉËä ÔÒÁÎÓÍÉÓÙÊÎä × ×ÁÒÕÎËÁÃÈ 

standardowych, 

 

-   ÍÅÔÏÄä ÓÐÅËÔÒÏÍÅÔÒÉÉ ÐÒÏÍÉÅÎÉÏ×ÁÎÉÁ ÒÅÎt-

genowskiego, z zastosowaniem elektronowego 

mikroskopu skaningowego JSM ɀ 5800 firmy 

*ÅÏÌȟ ÓÐÒÚöŀÏÎÅgo ze spektrometrem promie-

niowania rentgenowskiego Inca ɀ Energy firm 

Oxford Instruments, 

 

- ÍÅÔÏÄä ÓÐÅËÔÒÏÍÅÔÒÉÉ ÆÌÕÏÒÅÓÃÅÎÃÊÉ ÐÒÏÍÉe-

ÎÉÏ×ÁÎÉÁ ÒÅÎÔÇÅÎÏ×ÓËÉÅÇÏ Ú ÄÙÓÐÅÒÓÊä ÅÎÅÒÇÉÉ 

ÐÒÚÙ ÕŀÙÃÉÕ ÓÐÅËÔÒÏÍÅÔÒÕ %$ςπππȟ ÆÉÒÍÙ /ØÆÏÒÄ 

Instruments. 

 

W tym miejscu zosÔÁÎä ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÏÎÅ ×ÙÎÉËÉ 

ÂÁÄÁÎÉÁ ÏÄÚÉÅŀÙȢ 

 

7ÉÅÒÚÃÈÎÉÍȟ ÇĕÒÎÙÍ ÅÌÅÍÅÎÔÅÍ ÏÄÚÉÅŀÙ 

ujawnionym nÁ Ú×čÏËÁÃÈ ÂÙčÁ ËÏÓÚÕÌÁ ÍöÓËÁ 

w kolorze jasny khaki [ÒÙÃȢσɎȟ × ËÔĕÒÅÊ ÚÁÃÈÏ×a-

čÙ ÓÉö ÎÁÓÔöÐÕÊäÃÅȟ  charakterystyczne  elementy: 
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                      Ryc. 3  

0ÒÚĕÄ É ÔÙč ËÏÓÚÕÌÉ Ú ÚÁÚÎÁÃÚÏÎÙÍÉ ÍÉÅÊÓÃÁÍÉ ÕÊÁ×ÎÉÅÎÉÁ 

ÆÒÁÇÍÅÎÔĕ× ×čÏÓĕ× ɍ Ɋ Ɏȟ ÄÒÅ×ÎÁ ɍ Ø Ɏȟ ÂÉÁčÅÊ ÓÕÂÓÔÁÎÃÊÉ ɍ Ï Ɏ 

                      Fig.3 

The front and back parts of the shirt with marked regions 

revealing of hair [ ) ], wood silvers [ x ], and white sub-

stance [ o ].  

 

tj. ×ÙËčÁÄÁÎÙ ËÏčÎÉÅÒÚ Ú ÄÏÓÚÙ×ÁÎä ÓÔĕÊËäȟ 

ÄčÕÇÉÅ ÊÅÄÎÏÃÚöĢÃÉÏ×Å ÒöËÁ×Ù ÚÅ ÓÚ×ÁÍÉ   

×Å×ÎöÔÒÚnymi i ÍÁÎËÉÅÔÁÍÉ ÐÒÚÅÄčÕŀÁÊäÃÙÍÉ 

zapinanymi na guziki, plisa na  ËÒÁ×öÄÚÉ ÐÒÚodu 

z dziurkami do zapinania na  guziki, dwie przed-

nie, ÎÁËčÁÄÁÎÅ ËÉÅÓÚÅÎÉÅ ×ÙËÏďÃÚÏÎÅ ËÌÁÐËÁÍÉ 

ÚÁËÏďÃÚÏÎÙÍÉ ÎÁ ÇÕÚÉËÉȟ ËÁÒÃÚÅË ÎÁ ÔÙÌÅȟ Äĕč 

×ÙËÏďÃÚÏÎÙ ÎÁ ÐĕčÏËÒäÇčÏȢ 2ÏÚÍÉÁÒ ËÏszuli 

na podstawie oznaczenia widoczny na metce to: 

- ρφ ϵȢ 

+ÏÓÚÕÌÁ ÚÏÓÔÁčÁ ÕÓÚÙÔÁ Ú ÔËÁÎÉÎÙ Ï ÓÐÌÏÃÉÅ ÐčĕȤ

ÃÉÅÎÎÙÍȟ ËÔĕÒÅÊ ÎÉÔËÉ ÏÓÎÏ×Ù É ×äÔËÕ ×ÙËÏÎÁÎÏ 

Ú ×čĕËÉÅÎ ÂÁ×ÅčÎÉÁÎÙÃÈ ɍÒÙÃȢτɎȟ Á ×ÓÚÙÓÔËÉÅ 

guziki wyprodukowano z tworzywa sztucznego. 

 

                        Ryc. 4 

/ÂÒÁÚÙ ÔËÁÎÉÎÙ ËÏÓÚÕÌÉ É Ô×ÏÒÚäÃÙÃÈ Êä ×čĕËÉÅÎȢ ! ɀ Frag-

ment prawej strony tkaniny. B ɀ 7čĕËÎÁ ×ÃÈÏÄÚäÃÅ 

w ÓËčÁÄ ÎÉÔËÉ ÏÓÎÏ×Ù × Ģ×ÉÅÔÌÅ Ú×ÙËčÙÍ É ÓÐÏÌÁÒÙÚÏ×a-

nym. 

                        Fig. 4 

Images of the shirt  fabric and its constituent fibers. A ɀ 

Fragment of the fabric obverse side. B -  Fibers from the 

warp seen under white and polarized light 

 

Na powierzchni koszuÌÉȟ × ÊÅÊ ÇĕÒÎÅÊ   

ÃÚöĢÃÉȟ ÕÊÁ×ÎÉÏÎÏ ÏÂÅÃÎÏĢç ËÉÌËÕ ÆÒÁÇÍÅÎÔĕ× 

ɍÒÙÃȢσɎȟ ËÔĕÒÅ ÂÙčÙ ÎÁÓÔöÐÎÉÅ ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÅÍ ÂÁÄÁď 

ÇÅÎÅÔÙÃÚÎÙÃÈȢ .Á ÔÙÌÅ ÌÅ×ÅÇÏ É ÇĕÒÎÅÇÏ ÒöËÁ×Á 

ÕÊÁ×ÎÉÏÎÏ ÏÂÅÃÎÏĢç ĢÌÁÄĕ× × ÐÏÓÔÁÃÉ ÂÉÁčÅÊ 

ÓÕÂÓÔÁÎÃÊÉ ɍÒÙÃȢσɎȟ ËÔĕÒÅ ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÏÎÏ ÄÏ ÄÁl-

szych badaď ÉÄÅÎÔÙÆÉËÁÃÙÊÎÙÃÈȢ 7 ÔÙÌÅ ËÏÓÚÕÌÉ 

ÕÊÁ×ÎÉÏÎÏ ÏÂÅÃÎÏĢç ÐÉöÃÉÕ ËÁ×ÁčËĕ× ÄÒÅ×ÎÁ 

ɍÒÙÃȢσɎȟ ËÔĕÒÅ ÐÒÚÅÚÎÁÃÚÏÎÏ ÄÏ ÂÁÄÁď ÄÅÎÄÒÏÌo-

ÇÉÃÚÎÙÃÈȢ +ÏÓÚÕÌÁ ÂÙčÁ ÒÏÚÃÉöÔÁ × ÏËÏÌÉÃÁÃÈ 

szwu bocznego prawego, rozerwana w lewej 

ÃÚöĢÃÉ ÐÒÚÏÄÕ ÏÒÁÚ ÇĕÒÎÅÊ ÃÚöĢÃÉ ÔÙčÕȟ ÐÏ ÓÔÒÏÎÉe 

ÐÒÁ×ÅÊȟ Á ÔÁËŀÅ ÎÁ ÌÅ×ÙÍ ÒöËÁ×ÉÅȢ 4Å ÕÓÚËÏÄÚe-

ÎÉÁ ÐÏ×ÓÔÁčÙ × ÔÒÁËÃÉÅ ÏÇÌöÄÚÉÎ ÓÚÃÚäÔËĕ× 

i  ÚÁÂÅÚÐÉÅÃÚÅÎÉÁ ÏÄÚÉÅŀÙ ÄÏ ÂÁÄÁďȢ )ÎÎÙ ÒÏÄÚÁÊ 

×ÉÄÏÃÚÎÙÃÈ ÕÓÚËÏÄÚÅď ËÏÓÚÕÌÉȟ ÔÚÎȢ ÌÉÃÚÎÅȟ ÄÒÏb-

ÎÅ ÐÒÚÅÒ×ÁÎÉÁ ÃÉäÇčÏĢÃÉ ÔËÁÎÉÎÙȟ ÚÌÏËÁÌÉÚÏ×ÁÎÅ 
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Çčĕ×ÎÉÅ × ÄÏÌÎÅÊ ÃÚöĢÃÉ ÐÒÁ×ÅÇÏ ÒöËÁ×Áȟ ÂÙčÙ 

×ÙÎÉËÉÅÍ ÂÉÏÄÅÇÒÁÄÁÃÊÉ É ÐÒÏÃÅÓĕ× ÓÔÁÒÚÅÎÉo-

×ÙÃÈȟ ÐÏÄÏÂÎÉÅ ÊÁË ÒÏÚÌÕľÎÉÅÎÉÁ ÓÐÌÏÔĕ×ȟ ÚÍÉa-

ÎÙ × ÍÏÒÆÏÌÏÇÉÃÚÎÅÊ ÂÕÄÏ×ÉÅ ×čĕËÉÅÎȟ ÏÂÎÉŀe-

ÎÉÅ ÓÉö ×ÙÔÒÚÙÍÁčÏĢÃÉ ×ÙÒÏÂĕ× ÎÁ ÒÏÚÃÉäÇÁÎÉÅȢ 

+ÏÓÚÕÌÁ × ÐÒÚÅ×ÁŀÁÊäÃÅÊ ÃÚöĢÃÉ ÐÏËÒÙÔÁ ÂÙčÁ 

ÍÁÔÅÒÉÁčÅÍ ÂÉÏÌÏÇÉÃÚÎÙÍ ÐÏÃÈÏÄÚäÃÙÍ Ú ÒÏz-

ËčÁÄÕ Ú×čÏËȢ .Á ÎÉÅ ÚÁÂÒÕÄÚÏÎÙÃÈ ÊÅÊ ÆÒÁÇÍÅn-

ÔÁÃÈ ÎÉÅ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÏÎÏ ÏÂÅÃÎÏĢÃÉ ĢÌÁÄĕ×ȟ ËÔĕÒÅ 

ÍÏÇčÙÂÙ Ģ×ÉÁÄÃÚÙç Ï ÄÚÉÁčÁÎÉÕ ÎÁ ×ÙÒĕÂ ÐÏd-

×ÙŀÓÚÏÎÅÊ ÔÅÍÐÅÒÁÔÕÒÙȢ 0ÏÄ ËÏÓÚÕÌä ÚÎÁÊÄÏ×ÁčÙ 

ÓÉö ÆÒÁÇÍÅÎÔÙ ÐÏÄËÏÓÚÕÌËÁ ÂÅÚ ÒöËÁ×ĕ×ȟ ËÏÌÏÒÕ 

jasny kÈÁËÉȟ × ÃÁčÏĢÃÉ ÐÏËÒÙÔÅ ÍÁÔÅÒÉÁčÅÍ ÂÉÏÌo-

ÇÉÃÚÎÙÍ ÐÏÃÈÏÄÚäÃÙÍ Ú ÒÏÚËčÁÄÕ Ú×čÏËȢ $ÚÉa-

nina podkoszÕÌËÁ ÍÉÁčÁ ÓÐÌÏÔ ÌÅ×ÏÐÒÁ×Ùȟ 

a  w  ÓËčÁÄ ÊÅÊ ÐÒÚöÄÚÙ ×ÃÈÏÄÚÉčÙ ×čĕËÎÁ ÓÚÔÕÃz-

ne ɀ ÃÅÌÕÌÏÚÏ×Å ɍÒÙÃȢυɎ Ȣ .Á ÓËÕÔÅË ÐÒÏÃÅÓĕ× 

ÂÉÏÄÅÇÒÁÄÁÃÙÊÎÙÃÈ ÕÌÅÇčÁ ÏÎÁ ÚÎÁÃÚÎÅÍÕ 

uszkodzeniu, a liczne jej fragmenty ɀ ÒÏÚÌÕľÎÉe-

niu. 

              

              

                          Ryc. 5. 

/ÂÒÁÚÙ ÄÚÉÁÎÉÎÙ ÐÏÄËÏÓÚÕÌËÁ ) Ô×ÏÒÚäÃÙÃÈ Êä ×čĕËÉÅÎȢ ! ɀ 

Fragment prawej strony dzianiny. B- 7čĕËÎÁ ×ÃÈÏÄÚäÃÅ × 

ÓËčÁÄ ÐÒÚöÄÚÙ × Ģ×ÉÅÔÌÅ  Ú×ÙËčÙÍ I spolaryzowanym 

                          Fig. 5. 

Images of the t ɀ Shift knitted fabric and its constituent 

fibers. A ɀ Fragment of the fabric obverse side. B ɀ Fibers 

from the yarn seen under white and polarized light.  

Wierzchnim elementem dolnej ÃÚöĢÃÉ 

ÇÁÒÄÅÒÏÂÙ ÂÙč ÐÁÓ ÏÃÉÅÐÌÁÊäÃÙ ËÏÌÏÒÕ jasny 

ËÈÁËÉȟ ÐÏËÒÙÔÙ ÍÁÔÅÒÉÁčÅÍ ÂÉÏÌÏÇÉÃÚÎÙÍ ÐÏÃÈo-

ÄÚäÃÙÍ Ú ÒÏÚËčÁÄÕ Ú×čÏËȢ $ÚÉÁÎÉÎÁ ÐÁÓÁ ÍÉÁčÁ 

ÓÐÌÏÔ ĢÃÉäÇÁÃÚÏ×Ùȟ Á × ÓËčÁÄ ÊÅÊ ÐÒÚöÄÚÙ ×ÃÈo-

ÄÚÉčÙ ×čĕËÎÁ ×ÅčÎÉÁÎÅ ɍÒÙÃȢφɎȢ 

 

 

 

                          Ryc. 6. 

ObrÁÚÙ ÄÚÉÁÎÉÎÙ ÐÁÓÁ ÏÃÉÅÐÌÁÊäÃÅÇÏ É Ô×ÏÒÚäÃÙÃÈ Êä ×čĕȤ

kien. A ɀ Fragment prawej strony dzianiny. B ɀ 7čĕËÎÁ 

×ÃÈÏÄÚäÃÅ × ÓËčÁÄ ÐÒÚöÄÚÙ × Ģ×ÉÅÔÌÅ Ú×ÙËčÙÍ É ÓÐÏÌÁÒy-

zowanym. 

                          Fig. 6 

Images of the knitted fabric of the warm ɀ up belt and its 

constituent fibers. A -  Fragment of the fabric obverse side. 

B ɀ Fibers from the yarn seen under white and polarized 

light. 

  

.Á ×ÙÓÏËÏĢÃÉ ÌÉÎÉÉ ÂÉÏÄÅÒȟ ÎÁ ÚÅ×ÎöÔÒÚÎÅÊ 

i  ×Å×ÎöÔÒÚÎÅÊ ÐÏ×ÉÅÒÚÃÈÎÉ ÄÚÉÁÎÉÎÙ ×ÉÄÏÃÚÎÅ 

ÂÙčÙ ÚÁÃÉÅÍÎÉÅÎÉÁ ÕčÏŀÏÎÅ × ÓÐÏÓĕÂ ÍÎÉÅj 

lub  ÂÁÒÄÚÉÅÊ ÒÅÇÕÌÁÒÎÙȢ "ÁÄÁÎÉÁ ×ÙËÁÚÁčÙ  

ÊÅÄÎÁËȟ ŀÅ ÚÍÉÁÎÙ ÔÅ ÎÉÅ ÂÙčÙ ×ÙÎÉËÉÅÍ ÏÄÄÚÉa-

čÙ×ÁÎÉÁ ÎÁ ×ÙÒĕÂ ÃÚÙÎÎÉËÁ ÔÅÒÍÉÃÚÎÅÇÏȟ 

a  ÎÁÊÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÎÉÅÊ ÓËÕÔËÉÅÍ ÄčÕÇÏÔÒ×ÁčÅÇÏ 

ËÏÎÔÁËÔÕ ×ÙÒÏÂÕ Ú ÍÁÔÅÒÉÁčÅÍ ÂÉÏÌÏÇÉÃÚÎÙÍȢ 

0ÏÄ ÐÁÓÅÍ ÏÃÉÅÐÌÁÊäÃÙÍ ÚÎÁÊÄÏ×ÁčÙ ÓÉö 

spodenki w koÌÏÒÚÅ ÓÅÐÉÉȟ ĢÃÉäÇÁÎÅ Ú ÔÙčÕ 

na  ÇÕÍËöȟ ÒÏÚÃÉöÔÅ × ÔÒÁËÃÉÅ ÏÇÌöÄÚÉÎ ÓÚÃÚät-
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Ëĕ× × ÃÚöĢÃÉ ÃÅÎÔÒÁÌÎÅÊ ÐÒÚÏÄÕȟ ÐÏËÒÙÔÅ ÍÁÔe-

ÒÉÁčÅÍ ÂÉÏÌÏÇÉÃÚÎÙÍ ÐÏÃÈÏÄÚäÃÙÍ Ú ÒÏÚËčÁÄÕ 

Ú×čÏËȢ 4ËÁÎÉÎÁ ÓÐÏÄÅÎÅË ÍÉÁčÁ ÓÐÌÏÔ ÐčĕÃÉÅÎÎÙ, 

Á ÏÂÉÅ ÊÅÊ ÎÉÔËÉ ÚÏÓÔÁčÙ wykonane z ×čĕËÉÅÎ 

ÂÁ×ÅčÎÉÁÎÙÃÈ [ryc.7]. 

 

 

                         Ryc. 7 

/ÂÒÁÚÙ ÔËÁÎÉÎÙ ÓÐÏÄÅÎÅË É Ô×ÏÒÚäÃÙÃÈ Êä ×čĕËÉÅÎȢ ! ɀ 

Fragment prawej strony tkaniny. B ɀ 7čĕËÎÁ ×ÃÈÏÄÚäÃÅ 

w ÓËčÁÄ ÎÉÔËÉ ÏÓÎÏ×Ù × Ģ×ÉÅÔÌÅ Ú×ÙËčÙÍ É ÓÐÏÌÁÒÙÚÏ×a-

nym. 

                         Fig. 7 

Images of the underpants fabric and its constituent fibers. A 

ɀ Fragment of the fabric obverse side. B- Fibers from the 

warp seen under white and polarized light. 

  

.Á ×ÙÓÏËÏĢÃÉ ÌÉÎÉÉ ÂÉÏÄÅÒ ÎÁ ÚÅ×ÎöÔÒÚÎÅÊ É ×e-

×ÎöÔÒÚÎÅÊ ÐÏ×ÉÅÒÚÃÈÎÉ ÔËÁÎÉÎÙȟ widoczne ÂÙčÙ 

ÚÁÃÉÅÍÎÉÅÎÉÁ ÁÎÁÌÏÇÉÃÚÎÅ ÄÏ ÔÙÃÈȟ ËÔĕÒÅ ÏÂÓÅr-

×Ï×ÁÎÏ ÎÁ ÄÚÉÁÎÉÎÉÅ ÐÁÓÁ ÏÃÉÅÐÌÁÊäÃÅÇÏȢ "ÁÄa-

ÎÉÁ ×ÙËÁÚÁčÙȟ ŀÅ Òĕ×ÎÉÅŀ × ÔÙÍ ÐÒÚÙÐÁÄËÕ 

ÓÍÕÇÉ ÎÉÅ ÂÙčÙ ÅÆÅËÔÅÍ ÏÄÄÚÉÁčÁÎÉÁ ÎÁ ×ÙÒĕÂ 

ÐÏÄ×ÙŀÓÚÏÎÅÊ ÔÅÍÐÅÒÁÔÕÒy. Odnaleziona w  tru -

mnie w rejonach kolan, chusteczka do nosa 

w  ËÓÚÔÁčÃÉÅ Ë×ÁÄÒÁÔÕ Ï ÂÏËÕ τυ ÃÍȟ Ú ÏÚÄÏb-

ÎÙÍÉ ×ÙËÏďÃÚÅÎÉÁÍÉ ÎÁ ÂÒÚÅÇÁÃÈȟ ×ÙËÏÎÁÎÁ 

ÚÏÓÔÁčÁ Ú ÔËÁÎÉÎÙ ÂÁ×ÅčÎÉÁÎÅÊ Ï ÓÐÌÏÃÉÅ ÐčĕÃÉÅn-

nym. Z powierzchni chusteczki zabezpieczono 

ĢÌÁÄÙ × ÐÏÓÔÁÃÉ ÂÉÁčÅÊ ÓÕÂÓÔÁÎÃÊÉȟ ËÔĕÒä ÐÒÚÅËa-

ÚÁÎÏ ÄÏ ÄÁÌÓÚÙÃÈ ÂÁÄÁď identyfikacyjnych. 

W  ËÉÌËÕ ÍÉÅÊÓÃÁÃÈ ×ÉÄÏÃÚÎÅ ÂÙčÙ ÒÏÚÌÕľnienia 

i  ÐÒÚÅÒ×ÁÎÉÁ ÃÉäÇčÏĢÃÉ ÔËÁÎÉÎÙȠ ÂÁÄÁÎÉÁ ÕÓÚËo-

ÄÚÏÎÙÃÈ ÆÒÁÇÍÅÎÔĕ× ×ÙËÁÚÁčÙȟ ŀÅ Óä ÏÎÅ ÓËÕt-

ËÉÅÍ ÐÒÏÃÅÓĕ× ÂÉÏÄÅÇÒÁÄÁÃÙÊÎÙÃÈȢ 0ÁÓËÉ ÍÁÔe-

ÒÉÁčÕ ÏÐÌÁÔÁÊäÃÅ ÏÂÉÅ ËÏďÃÚÙÎÙ × ÏËÏÌÉÃÙ ËÏÌÁÎȟ 

ÏÂÕ ÓÔĕÐ É ËÃÉÕËÁ ÔÏ ÆÒÁÇÍÅÎÔÙ ÔËÁÎÉÎ ÂÁ×ÅčÎÉa-

ÎÙÃÈȟ × ×ÉöËÓÚÏĢÃÉ Ï ÌÕľÎÙÍ ÓÐÌÏÃÉÅ ÐčĕÃÉÅn-

ÎÙÍȢ 4ËÁÎÉÎÙ ÔÅ ÎÁÊÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÎÉÅÊ ÚÏÓÔÁčÙ 

ÕŀÙÔÅ × ÃÈÁÒÁËÔÅÒÚÅ ÂÁÎÄÁŀÙȢ 3ÚÃÚäÔËÉ ÚÁ×ÉÎÉöÔÅ 

ÂÙčÙ × ËÏÃÅ ×ÙËÏÎÁÎÅ Ú ÒĕŀÎÙÃÈ ÒÏÄÚÁÊĕ× 

×čĕËÉÅÎ ×ÅčÎÉÁÎÙÃÈ É ÓÉÅÒĢÃÉ Ú×ÉÅÒÚöÃÅÊȢ      

PÏ×ÉÅÒÚÃÈÎÉÁ ÔËÁÎÉÎÙ ËÏÃÁȟ ËÔĕÒÁ × ÃÈ×ÉÌÉ 

ÏÔ×ÁÒÃÉÁ ÔÒÕÍÎÙ ÚÎÁÊÄÏ×ÁčÁ ÓÉö ÂÌÉŀÅÊ ÓÚÃÚät-

Ëĕ×ȟ ÂÙčÁ × ×ÉöËÓÚÙÍ ÓÔÏÐÎÉÕ ÚÍÅÃÈÁÃÏÎÁ 

i  ÐÏËÒÙÔÁ ÇÒÚÙÂÎÉäȢ /ÂÁ ×ÙÒÏÂÙ ÎÏÓÉčÙ ĢÌÁÄÙ 

ÚÎÁÃÚÎÅÊ ÂÉÏÄÅÇÒÁÄÁÃÊÉȢ 3ÚÃÚäÔËÉ ÓÐÏÃÚÙ×ÁčÙ 

na ÐÏÄÕÓÚÃÅ × ËÓÚÔÁčÃÉÅ Ë×ÁÄÒÁÔÕ Ï ÂÏËÕ τυ cm. 

0ÏËÒÙÃÉÅ ÐÏÄÕÓÚËÉ ÚÏÓÔÁčÏ ×ÙËÏÎÁÎÅ Ú ÔËÁÎÉÎÙ 

ÂÁ×ÅčÎÉÁÎÅÊ Ï ÓÐÌÏÃÉÅ ÐčĕÃÉÅÎÎÙÍȟ Á ÊÅÊ ×ÙÐÅčȤ

ÎÉÅÎÉÅȟ × ÃÈ×ÉÌÉ ÂÁÄÁď × ÓÔÁÎÉÅ ÚÎÁÃÚÎÅÇÏ  

ÒÏÚËčÁÄÕȟ ÓÔÁÎÏ×Éč ÍÁÔÅÒÉÁč ÒÏĢÌÉÎÎÙ87.  

PodsÕÍÏ×ÕÊäÃ ÃÁčÏËÓÚÔÁčÔ ÏÇÌöÄÚÉÎ 

i   ÓÅËÃÊÉ Ú×čÏË ÅËÓÈÕÍÏ×ÁÎÙÃÈ ÇÅÎÅÒÁčÁ 7ča-

ÄÙÓčÁ×Á 3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏ ÎÁÌÅŀÙ ÓÔ×ÉÅÒÄÚÉçȟ ÚÅ ×ÏÂÅÃ 

ÄÁÌÅËÏ ÐÏÓÕÎÉöÔÅÇÏ ÒÏÚËčÁÄÕ Ú×čÏËȟ ÎÉÅ ÂÙčÏ 

ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ÚÂÁÄÁÎÉÁ ÎÁÒÚäÄĕ× ×Å×ÎöÔÒÚÎÙÃÈȢ 

:ÇÏÎ ÇÅÎÅÒÁčÁ ÎÁÓÔäÐÉč × ×ÙÎÉËÕ ÏÂÒÁŀÅď   

ÄÏÚÎÁÎÙÃÈ × ÓËÕÔÅË ÕÒÁÚÕ ×ÉÅÌÏÎÁÒÚäÄÏ×ÅÇÏ 

podczas wypadku lotniczego o czym Ģ×ÉÁÄÃÚä 

ÌÉÃÚÎÅ ÚčÁÍÁÎÉÁ ËÏĢÃÉ. Po przeprowadzeniu  

ÏÇÌöÄÚÉÎ É ×ÎÉËÌÉ×ÉÅ ÐÒÚÅÐÒÏ×ÁÄÚÏÎÙÃÈ ÂÁÄÁď 

ÓÔ×ÉÅÒÄÚÏÎÏȟ ŀÅ ĢÍÉÅÒç 3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏ ÎÁÓÔäÐÉčÁ 

                                                 
87    *Ȣ 7äÓɀ'ÕÂÁčÁȟ :Ȣ "ÒÏŀÅË ɀ Mucha, Kryminalistyczne 

ÂÁÄÁÎÉÁ ÏÄÚÉÅŀÙ É ÐÏÚÏÓÔÁčÙÃÈ ÍÁÔÅÒÉÁčĕ× ÕÊÁ×ÎÉÏÎÙÃÈ 

ÐÒÚÙ Ú×čÏËÁÃÈ × ÔÒÕÍÎÉÅ ÇÅÎÅÒÁčÁ 7čÁÄÙÓčÁ×Á 3ÉËÏÒ-

skiego, Archiwum MedyÃÙÎÙ 3äÄÏ×ÅÊ É +ÒÙÍÉÎÏÌÏÇÉÉȟ 

2009, LIX, 48 ɀ 56, s. 49. 
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w  sËÕÔÅË ÏÂÒÁŀÅď ×ÉÅÌÏÎÁÒÚäÄÏ×ÙÃÈȟ Á ÒÏÚ×a-

ŀÁÎÉÅ ÉÎÎÙÃÈ ÓÐÏÓÏÂĕ× ÐÏÚÂÁ×ÉÅÎÉÁ ŀÙÃÉÁ  

Õ×ÁŀÁ ÓÉö ÚÁ ÂÅÚÐÒÚÅÄÍÉÏÔÏ×Å88. DziöËÉ ÐÒÚe-

prowadzenÉÕ ÓÚÃÚÅÇĕčÏ×ÙÃÈ ÏÇÌöÄÚÉÎ ÍÏŀÎÁ 

×ÙËÌÕÃÚÙç ÈÉÐÏÔÅÚÙȟ ŀÅ 3ÉËÏÒÓËÉ ÚÇÉÎäč × ×ÙÎÉËÕ  

spisku, jak rĕ×ÎÉÅŀ ÔÅÏÒÉÅȟ ËÔĕÒÅ Íĕ×ÉčÙȟ 

ze  ÇÅÎÅÒÁč ÚÏÓÔÁč ÚÁÂÉÔÙ ÐÏÐÒÚÅÚ ÓÔÒÚÁč × ÇčÏ×öȢ 

Poza tym badania toksykologiczne nie wskazy-

×ÁčÙ ŀÁÄÎÙÃÈ ĢÌÁÄĕ× ÓÕÂstancji chemicznych, 

ËÔĕÒÅ ÍÏÇčÙÂÙ ÓÐÏ×ÏÄÏ×Áç ĢÍÉÅÒç × ×ÙÎÉËÕ 

ÏÔÒÕÃÉÁȢ 7ÙËÌÕÃÚÏÎÏ Òĕ×ÎÉÅŀ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ĢÍÉÅÒÃÉ 

3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏ × ×ÙÎÉËÕ ÕÄÕÓÚÅÎÉÁ É ÒÁÎ ËčÕÔÙÃÈȢ 

3ÚÃÚÅÇĕčÏ×Å ÏÇÌöÄÚÉÎÙ É ×ÎÉËÌÉ×Á ÁÎÁÌÉÚÁ ×ÙÎi-

Ëĕ× ÂÁÄÁď ÐÒÚÙÃÚÙÎÉčÙ ÓÉö ÄÏ ÒÏÚ×ÉÁÎÉÁ ×ÓÚÅl-

ËÉÃÈ ×äÔÐÌÉ×ÏĢÃÉ Ú×ÉäÚÁÎÙÃÈ ÚÅ ĢÍÉÅÒÃÉä ÇÅÎe-

ÒÁčÁȢ 7ÓÐĕčÃÚÅÓÎÁ ÍÅÄÙÃÙÎÁ ÊÅÓÔ ÎÁ ÔÙÌÅ ÒÏÚ×i-

ÎÉöÔÁ É ×ÉÁÒÙÇÏÄÎÁȟ ŀÅ × ÄÕŀÙÍ ÓÔÏÐÎÉÕ ×ÙÊÁĢÎi-

čÁ ÐÒÚÙÃÚÙÎÙ ĢÍÉÅÒÃÉ 3ÉËÏÒÓËÉÅÇÏ poprzez prze-

ÐÒÏ×ÁÄÚÅÎÉÅ ÂÁÄÁď ÍÅÄÙÃÚÎÏɀÓäÄÏ×ÙÃÈȢ +×e-

ÓÔÉÅȟ ËÔĕÒÅ ÎÉÅ ÚÏÓÔÁčÙ ×ÙÊÁĢÎÉÏÎÅ ÐÏÄÃÚÁÓ ÏÇÌöȤ

dzÉÎ Ú×čÏË ÐÏ×ÉÎÎÙ ÚÏÓÔÁç ÐÏÄÄÁÎÅ ÄÙÓËÕÓÊÏÍ 

× ÃÁčËÏ×ÉÃÉÅ ÏÄÒöÂÎÙÃÈ ÄÚÉÅÄÚÉÎÁÃÈ ÎÁÕËÉ 

ÊÁËÉÍÉ Óä  ÈÉÓÔÏÒÉÁ É ÎÁÕËÉ Ú ÎÉä Ú×ÉäÚÁÎÅȢ  

*ÁË ×ÃÚÅĢÎÉÅÊ ×ÓÐÏÍÎÉÁÎÏ ÏÇÌöÄÚÉÎÙ  

Ú×čÏË  Óä ÐÏÄÓÔÁ×Ï×ä ÃÚÙÎÎÏĢÃÉä ÚÁ ÐÏÍÏÃä 

ËÔĕÒÅÊ ÍÏŀÎÁ ÄÏ×ÉÅÄÚÉÅç ÓÉö ÊÁËÁ ÂÙčÁ ÐÒÚÙÃÚÙÎÁ 

ĢÍÉÅÒÃÉȢ *ÅÄÎÁËŀÅ ÉÎÔÅÎÓÙ×ÎÙ ÓÐÏÓĕÂ ÒÏÚ×ÏÊÕ 

ÎÁÕËÉ É ÃÉÅËÁ×ÏĢç ÌÕÄÚËÁ ÐÏÚ×ÁÌÁ ÎÁ ÂÁÄÁÎÉÅ 

i  ÏÄËÒÙ×ÁÎÉÅ ÎÏ×ÙÃÈ ÔÁÊÎÉËĕ× ÈÉÓÔÏÒÉÉȢ /ÃÚÙ×i-

ÓÔÅ ÊÅÓÔȟ ŀÅ ÔÏ ×čÁĢÎÉÅ ÍÉÅÊÓÃÅ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Á 

ÓÔÁÎÏ×É ÎÁÊÏÂÆÉÔÓÚÅ ľÒĕÄčÏ ÉÎÆÏÒÍÁÃÊÉȟ ÊÅÄÎÁËŀÅ 

ekshumacja jest niezÁÓÔäÐÉÏÎä ÃÚÙÎÎÏĢÃÉä 

w  ÉÄÅÎÔÙÆÉËÁÃÊÉ ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÉÅ Ú×čÏË ÚÅÓÚËÉÅÌÅÔo-

wanych. 

                     

                                                 
88   +Ȣ 7ÏľÎÉÁËȟ 2ÁÐÏÒÔ ÓäÄÏ×Ïɀlekarskiej sekcji, op. cit. s. 20. 

 

Redakcja praÇÎöčÁÂÙ ÐÏÄÚÉöËÏ×Áç ÚÁ ÚÇÏÄö 

na  ×ÙËÏÒÚÙÓÔÁÎÉÅ ÐÏÓÚÃÚÅÇĕÌÎÙÃÈ ÒÙÃÉÎȢ Ryciny 

numer 1 i 2 Óä ÁÕÔÏÒÓÔ×Á pana Andrzeja Czuba-

ka, natomiast numer 3, 4, 5, 6 i 7 sä autorstwa 

pani *ÏÌÁÎÔÙ 7äÓ ɀ 'ÕÂÁčÙ. 

ZÄÊöÃÉÁ ÂÙčÙ ponadto opublikowane w Archi-

×ÕÍ -ÅÄÙÃÙÎÙ 3äÄÏ×ÅÊ É +ÒÙÍÉÎÏÌÏÇÉÉ. 
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Zamiar jako ÉÓÔÏÔÁ ÕÍÙĢÌÎÏĢÃÉ × Ðrawie polskim i angielskim 

oraz ËÏÎÓÅË×ÅÎÃÊÅ ÐÒÚÙÊöÔÙÃÈ ËÏÎÓÔÒÕËÃÊÉ 

 

0Á×Åč 0ÒÚÙÇÕÃËÉ 

 

 

7ÓÐĕčÃÚÅÓÎÅ ÄÏËÔÒÙÎÙ ÐÒÁ×Á ËÁÒÎÅÇÏȟ 

ÏÐÉÓÕÊäÃ ÓÔÒÏÎö ÐÏÄÍÉÏÔÏ×ä ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ ÐÒÚe-

ÓÔöÐÓÔ×Áȟ ×ÙÒĕŀÎÉÁÊä  Ä×ÉÅ Çčĕ×ÎÅ ÊÅÊ ÐÏÓÔÁÃÉȟ 

jakimi  Óä ÕÍÙĢÌÎÏĢç ÏÒÁÚ ÎÉÅÕÍÙĢÌÎÏĢç.       

Za  ËÒÙÔÅÒÉÕÍ ÒÏÚÒĕŀÎÉÅÎÉÁ ÐÒÚÙÊÍÕÊÅ ÓÉö ÆÁËÔȟ 

ÃÚÙ ÓÐÒÁ×ÃÙ ÃÚÙÎÕ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÅÇÏ ÍÏŀÎÁ ÐÒÚÙÐi-

ÓÁç ÚÁÍÉÁÒ ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ ÇÏ. Zakres przytoczone-

ÇÏ ÐÏÊöÃÉÁ ÚÁÍÉÁÒÕ ÂÙ×Á ÎÁ ÔÙÌÅ ÎÉÅÄÏÏËÒÅĢÌÏÎÙȟ 

ŀÅ ÏÄ ÄÚÉÅÓÉöÃÉÏÌÅÃÉ ÔÒ×ÁÊä × ÄÏËÔÒÙÎÉÅ ÓÐÏÒÙ 

o ÎÁÊÂÁÒÄÚÉÅÊ ÕŀÙÔÅÃÚÎÙ ÓÐÏÓĕÂ ËÌÁÓÙÆÉËÁÃÊÉ  

poszÃÚÅÇĕÌÎÙÃÈ ÔÙÐĕ× ÚÁÍÉÁÒÕȢ 2ĕ×ÎÉÅŀ É ÐÏÌÓËÉ 

ÕÓÔÁ×ÏÄÁ×ÃÁ Õ×ÚÇÌöÄÎÉčȟ ÄÏËÏÎÁÎÙ ÕÐÒÚÅÄÎÉÏ 

× ÎÁÕÃÅ ÐÒÁ×Áȟ ÐÏÄÚÉÁč ÚÁÍÉÁÒÕ ÎÁ ÐÏÓÔÁç ÂÅz-

ÐÏĢÒÅÄÎÉä ÏÒÁÚ Å×ÅÎÔÕÁÌÎäȢ    

  7ÓÐÏÍÎÉÁÎÁȟ ×ÙÓÔöÐÕÊäÃÁ × 0ÏÌÓÃÅ  

konstrukcja jÕÒÙÄÙÃÚÎÁȟ ËÔĕÒÁ ÐÏÊÁ×ÉčÁ ÓÉö 

w  0ÁďÓÔ×ÉÅ 0ÏÌÓËÉÍ ÐÏ ÒÁÚ ÐÉÅÒ×ÓÚÙ × ËÏÄÅËÓÉÅ 

karnym z 1932 r w jego art. 14, ma swoje odpo-

×ÉÅÄÎÉËÉ × ×ÉöËÓÚÏĢÃÉ ÕÓÔÁ×ÏÄÁ×stw europej-

ÓËÉÃÈ ÎÁÌÅŀäÃych do kultury prawniczej opartej 

na dziedzictwie Rzymu. Natomiast system prawa 

ÁÎÇÌÏÓÁÓËÉÅÇÏȟ ÇÄÚÉÅ ÎÉÅ ÎÁÓÔäÐÉčÁ ÒÅÃÅÐÃÊÁ 

prawa rzymÓËÉÅÇÏȟ ÓÔ×ÏÒÚÙč ×čÁÓÎÅȟ ÃÈÏç   

podobne do konstrukcji kontynentalnych, wzor-

ÃÅ ÒÏÚ×ÉäÚÁď × Ë×ÅÓÔÉÉ ÚÁÍÉÁÒÕ ËÒÙÍÉÎÁÌÎÅÇÏȢ  

7 ÎÉÎÉÅÊÓÚÙÍ ÁÒÔÙËÕÌÅ ÄÏËÏÎÁÍ ÏÐÉÓÕ É ÐÏÒĕw-

nania ÚÁčÏŀÅď ÄÏÔÙÃÚäÃÙÃÈ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ zamiaru 

×ÙÓÔöÐÕÊäÃÙÃÈ × 0ÏÌÓÃÅ ÏÒÁÚ !ÎÇÌÉÉ.  

7 ÁÒÔȢ ω ÏÂÏ×ÉäÚÕÊäÃÅÇÏ ËÏÄÅËÓÕ ËÁÒÎe-

go w jego paragrafie pierwszym znajdujemy 

ÌÅÇÁÌÎä ÄÅÆÉÎÉÃÊö ÚÁÍÉÁÒÕ ËÒÙÍÉÎÁÌÎÅÇÏȟ ËÔĕÒÙ 

jednocÚÅĢÎÉÅ ÊÅÓÔ ÏÐÉÓÁÎÙ ÊÁËÏ ÅÌÅÍÅÎÔ ËÏÎÓÔy-

ÔÕÕÊäÃÙ ÕÍÙĢÌÎÏĢçȢ $Ï ÓčÕÓÚÎÅÊ ËÏÎÓÔÁÔÁÃÊÉ 

ÄÏÓÚÅÄč ×ÉöÃ +Ȣ "ÕÃÈÁčÁ89ȟ ÏËÒÅĢÌÁÊäÃ ÕÍÙĢÌÎÏĢç 

ÊÁËÏ Òĕ×Îä ÚÁÍÉÁÒÏ×ÉȢ Ab initio wspomnianego 

ÐÒÚÅÐÉÓÕ ÕÓÔÁ×ÏÄÁ×ÃÁ ÕÍÉÅĢÃÉč ÏÐÉÓ ÐÏÓÔÁÃÉ 

ÚÁÍÉÁÒÕ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÅÇÏȟ ËÔĕÒÅÇÏ ËÏÎÓÔÒÕkcja 

ÚÄÁÊÅ ÓÉö ÎÉÅ ÂÕÄÚÉç × ÄÏËÔÒÙÎÉÅ ×ÉöËÓÚÙÃÈ 

ÓÐÏÒĕ× ÉÎÔÅÒpretacyjnychȢ #ÚÙÔÁÍÙ ÂÏ×ÉÅÍȟ ŀÅ 

ÓÐÒÁ×ÃÁ ÍÁ ÚÁÍÉÁÒ ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ ÃÚÙÎÕ ÚÁÂÒÏÎÉo-

ÎÅÇÏȟ ÔÏ ÊÅÓÔ ÃÈÃÅ ÇÏ ÐÏÐÅčÎÉç - ÅÒÇÏȟ  ÔÏ ×čÁĢÎÉÅ 

ÃÈöçȟ ÄäŀÅÎÉÅ ÄÏ ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ ÃÚÙÎÕ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎe-

go stoi u podstaw zamiaÒÕ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÅÇÏ.      

*ÁË ÚÁÕ×ÁŀÁ  7Ȣ Wolter90ȟ ÃÈöç ÔÏ ÐÅ×ÉÅÎ ÁËÔ 

×ÏÌÉÔÙ×ÎÙȟ ËÔĕÒÅÇÏ ÎÉÅ ÎÁÌÅŀÙ ÍÉÅÓÚÁç Ú ÁËÔÁÍÉ 

ÕÃÚÕÃÉÁ ÔÊȢ Ú ÆÁËÔÅÍ ÃÚÅÒÐÁÎÉÁ ÐÒÚÅÚ ÓÐÒÁ×Ãö 

ÐÒÚÙÊÅÍÎÏĢÃÉ Ú ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ ÃÚÙÎÕ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÅÇÏȢ 

Z kolei J. Makarewicz91 Ú×ÙËč ÔčÕÍÁÃÚÙç ÓÆÏÒÍu-

čÏ×ÁÎÉÅ ȵÓÐÒÁ×ÃÁ ÃÈÃÅȱȟ ÕŀÙÔÅ × ËÏÄÅËÓÉÅȟ ÊÁËÏ 

ËÏÎÓÅË×ÅÎÃÊö ÐÒÚÙÊöÃÉÁ ÔÚ×Ȣ ÔÅÏÒÉÉ ×ÏÌÉ ÚÁËčÁÄa-

ÊäÃÅÊȟ ŀÅ ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÅÎÉÅ ËÏÎÉÅÃÚÎÏĢÃÉ ÐÒÚÅÄÓÉöȤ

×ÚÉöÃÉÁ ÐÏÓÚÃÚÅÇĕÌÎÙÃÈ ÁËÔĕ× ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÁȟ ÊÁË 

Òĕ×ÎÉÅŀ ÎÉÅÕÃÈÒÏÎÎÙÃÈ ÎÁÓÔöÐÓÔ× ÏÂÊöÔÅ ÊÅÓÔ 

                                                 
89 +Ȣ "ÕÃÈÁčÁȟ ×ȡ Kodeks karny z komentarzem, pod red 

A.  Zolla,   +ÒÁËĕ× ςππρ  ÓȢ 89 
90  W. Wolter w: I. Andrejew, W. ¡×ÉÄÁȟ 7Ȣ Wolter Kodeks 

karny z komentarzem Warszawa  1973  s. 46 
91   J. Makarewicz Kodeks karny z komentarzem ,×ĕ× ρωσψ 

s. 76 
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z  ÎÁÔÕÒÙ ×ÏÌäȢ 7ÏÌä ÓÐÒÁ×ÃÙ ÏÂÊöÔÅ Óä ÔÅ ÚÍÉa-

ÎÙ × Ģ×ÉÅÃÉÅ ÚÅ×ÎöÔÒÚÎÙÍ92 lub te sytuacje 

ÕÃÈÏÄÚäÃÅ ÚÁ ÂÅÚÐÒÁ×ÎÅȟ ÄÏ ËÔĕÒÙÃÈ ÓÐÒÁ×ÃÁ 

×ÐÒÏÓÔ ÄäŀÙ; ale ×ÏÌä ÓÐÒÁ×ÃÙ ÏÂÊöÔÅ Óä ÔÁËŀÅ 

i  ÔÅ ÚÍÉÁÎÙ ÌÕÂ ÓÙÔÕÁÃÊÅȟ ËÔĕÒÅ Óä ÎÉÅÕÃÈÒÏÎÎÅ 

ÄÌÁ ÏÓÉäÇÎÉöÃÉÁ ÃÅÌÕȢ #Ï ×ÉöÃÅÊȟ ÎÁ ÇÒÕÎÃÉÅ ÔÅÏÒÉÉ 

woli zamiar ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉ ÍÏŀÅÍÙ ÐÒÚÙÐÉÓÁç 

ÔÁËŀÅ ÓÐÒÁ×ÃÙȟ ËÔĕÒÙ ÃÏ ÐÒÁ×ÄÁ ÎÉÅ ×ÉÅ 

na   ÐÅ×ÎÏȟ ÃÚÙ ÊÅÇÏ ÃÚÙÎ ×ÙÐÅčÎÉ ÚÎÁÍÉÏÎÁ 

ÃÚÙÎÕ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÅÇÏȟ ÁÌÅ ÍÉÍÏ Ï×ÙÃÈ ×äÔÐÌÉ×o-

ĢÃÉ ÚÄÅÃÙÄÏ×Áč ÓÉö ÎÁ ÐÒÚÅÄÓÉö×ÚÉöÃÉÅ ÚÁÃÈÏ×a-

nia nawet w tym wypadku, gdyby naruszone 

ÄÏÂÒÏ ÓÔÁčÏ ÐÏÄ ÏÃÈÒÏÎä ÕÓÔÁ×Ù ËÁÒÎÅÊ93.  

:ÄÅÃÙÄÏ×ÁÎÉÅ ×ÉöËÓÚÅ  ÚÒĕŀÎÉÃÏ×ÁÎÉÅ 

ÐÏÇÌäÄĕ× ÂÕÄÚÉ × ÄÏËÔÒÙÎÉÅ ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÅ ÚÁÍÉa-

ru ewentualnego (dolus eventualisɊȟ ËÔĕÒä 

to  ÐÏÓÔÁç ÚÁÍÉÁÒÕ ÍÏŀÅÍÙ ×ÅÄčÕÇ verbae lege 

ÐÏÌÓËÉÅÇÏ ÕÓÔÁ×ÏÄÁ×ÃÙ ÐÒÚÙÐÉÓÁç ÓÐÒÁ×ÃÙȟ 

ËÔĕÒÙ ÐÒÚÅ×ÉÄÕÊäÃ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ ÃÚÙÎÕ 

ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÅÇÏ ÎÁ ÔÁËä Å×ÅÎÔÕÁÌÎÏĢç ÓÉö ÇÏÄÚÉ94. 

7ÓÐÏÍÎÉÁÎÁ ÄÅÆÉÎÉÃÊÁ ÚÎÁÌÁÚčÁ ÓÉö × ËÏÄÅËÓÉÅ 

-ÁËÁÒÅ×ÉÃÚÁȟ ËÔĕÒÙ Ú×ÙËč ÔčÕÍÁÃÚÙç Êä ÊÁËÏ ÓÔÁÎ 

ÕÍÙÓčÕ ÓÐÒÁ×ÃÙ ÎÁ ÐÏÇÒÁÎÉÃÚÕ ÍÉöÄÚÙ ×ÉÎä 

nieÕÍÙĢÌÎä Á ÚÁÍÉÁÒÅÍ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÍ95.  

J.  Makarewicz ËÏÎÓÔÁÔÏ×Áčȟ ŀÅ × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ 

zamiaru ewentualnego sprawca przedstawia 

ÓÏÂÉÅ ÐÅ×ÉÅÎ ÓËÕÔÅË ÐÒÚÅÓÔöÐÎÙ ÊÁËÏ ÍÏŀÌÉ×Ùȟ 

ÃÈÏç ÎÉÅËÏÎÉÅÃÚÎÙȟ ÓËÕÔËÕ ÔÅÇÏ ÎÉÅ ÐÒÁÇÎÉÅȟ ÎÉÅ 

zmierza do niego, ale na zaistnienie tego skutku 

ɉÇÄÙÂÙ ÚÁÓÚÅÄčɊ ɀ Ú ÃÁčä Ģ×ÉÁÄÏÍÏĢÃÉä ÓÉö ÇÏdzi. 

/ÄÒöÂÎÙÍ ÁÓÐÅËÔÅm zamiaru ewentualnego jest 

dla J. -ÁËÁÒÅ×ÉÃÚÁ ÎÉÅ ÔÙÌËÏ ÓÁÍÏ ÇÏÄÚÅÎÉÅ ÓÉö 

ÎÁ ÐÒÚÅÓÔöÐÎÙ ÓËÕÔÅËȟ ÁÌÅ ÔÅŀ ÇÏÄÚÅÎÉÅ ÓÉö 

                                                 
92   Ibidem  
93  *Ȣ .ÉÓÅÎÓÏÎȟ -ÉÅÃÚÙÓčÁ× 3ÉÅ×ÉÅÒÓËÉ Kodeks karny i prawo 

o wykroczeniach  Warszawa 1938 s. 12 
94  J. Makarewicz Kodeks karny z komentarzem ,×ĕ× ρωσψ 

s. 77 
95   Ibidem . . .  

na  ÐÅ×ÉÅÎ ÐÒÚÅÓÔöÐÎÙ ÓÔÁÎ ÔÊȢ ÄÏÔÙÃÚäÃÙ ÔÙÌËÏ 

ÎÉÅËÔĕÒÙÃÈ ÚÎÁÍÉÏÎ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÁȢ )ÌÕÓÔÒÕÊäÃ 

ÐÏ×ÙŀÓÚÅ ÒÏÚÒĕŀÎÉÅÎÉÅȟ *Ȣ Makarewicz podaje 

ÐÒÚÙËčÁÄ ÓÚÁÎÓÏÎÉÓÔËÉ ĢÐÉÅ×ÁÊäÃÅÊ ÐÕÂÌÉÃÚÎÉÅ 

ÐÏÐÕÌÁÒÎä ÐÉÏÓÅÎËöȟ ÎÉÅ ÂöÄäÃ ÐÅ×ÎÁȟ ÃÚÙ nie 

narusza przez to praw autorskich kompozytora, 

Ú ÇĕÒÙ ÊÅÄÎÁË ÓÉö Ú ÔÁËä ÍÙĢÌä ÇÏÄÚÉȢ $ÏËÏÎÕÊäÃ 

ÄÙÆÅÒÅÎÃÊÁÃÊÉ ÐÏÍÉöÄÚÙ ÚÁÍÉÁÒÅm ewentualnym 

Á ÌÅËËÏÍÙĢÌÎÏĢÃÉä, J. -ÁËÁÒÅ×ÉÃÚ ÐÏÄÎÏÓÉȟ ŀÅ 

ÐÒÚÙ ÚÁÍÉÁÒÚÅ Å×ÅÎÔÕÁÌÎÙÍ ÓÐÒÁ×ÃÁ ÇÏÄÚÉ ÓÉö 

ÎÁ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ ÐÒÚÅÚÅď ÐÒÚÅÓÔöp-

ÓÔ×Áȟ ÎÁÔÏÍÉÁÓÔ × ÐÒÚÙÐÁÄËÕ ÌÅËËÏÍÙĢÌÎÏĢÃÉ 

ÍÉÍÏ ÎÁÒÕÓÚÅÎÉÁ ÒÅÇÕč ÏÓÔÒÏŀÎÏĢÃÉ ÐÒÚÅ×ÉÄÕÊÅ 

skutek ÐÒÚÅÓÔöÐÎÙȟ lecz bezpodstawnie ma nadzie-

Êöȟ ŀÅ ÔÁËÉÅÇÏ ÓËÕÔËÕ ÕÎÉËÎÉÅ.  

Jak zaznacza J. Makarewicz, zamiar ewentualny 

polega na stosunku woli sprawcy do skutku 

lub    stanu ÐÒÚÅÓÔöÐÎÅÇÏ, ÐÏÚÏÓÔÁ×ÉÁÊäc bez znacze-

nia stosunek intelektu sprawcy (przewidzenia) 

do ÓËÕÔËÕȢ 2ÅÌÅ×ÁÎÔÎä ÃÅÃÈä ÊÅÓÔ ×ÏÌÁ ×arun-

ËÏ×Áȟ ÎÁ ×ÙÐÁÄÅËȟ ÊÅŀÅÌÉÂÙ ÚÁÓÚčÁ ÄÁÌÓÚÁ ÚÍÉÁÎÁ 

× Ģ×ÉÅÃÉÅ ÚÅ×ÎöÔÒÚÎÙÍ ɀ nie ta (lub nie tylko 

ÔÁɊȟ ÄÏ ËÔĕÒÅÊ ÓÐÒÁ×ÃÁ ÚÍÉÅÒÚÁȟ ÌÕÂ ÊÅĢÌÉ 

by   ÚÁÓÚčÙ ÚÎÁÍÉÏÎÁ ÓÔÁÎÕ ÆÁËÔÙÃÚÎÅÇÏ ÉÎÎÅÇÏ 

ÎÉŀ ÔÅÎȟ ËÔĕÒÅÇÏ ÏÓÉäÇÎÉöÃÉÅ ÍÉÁč ÎÁ ÃÅÌÕ ÓÐÒÁw-

ÃÁȢ 7ÅÄčÕÇ *Ȣ Makarewicza, przy zamiarze ewen-

ÔÕÁÌÎÙÍ ÚÁÃÈÏÄÚÉ ×ÙÐÁÄÅË ÎÁÓÔöÐÓÔ× ÄÚÉÁčÁÎÉÁȟ 

ËÔĕÒÅ ÎÉÅ Óä ×ÐÒÁ×ÄÚÉÅ ËÏÎÉÅÃÚÎÅȟ ÁÌÅ ÍÏŀÌÉ×Å 

ÁÌÂÏ ÔÅŀ ÚÁÃÈÏÄÚÉ ÓÙÔÕÁÃÊÁȟ ÇÄÙ ÓÐÒÁ×ÃÁ ÎÉÅ ÚÄÁÊÅ 

ÓÏÂÉÅ ÄÏËčÁÄÎÉÅ ÓÐÒÁ×Ù Ú ÏÃÅÎÙ ÐÒÁ×ÎÅÊ É Ío-

ÒÁÌÎÅÊ Ó×ÏÊÅÇÏ ÄÚÉÁčÁÎÉÁȟ × ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÏĢÃÉ Ú ÆÁËÔÕ, 

ŀÅ ÃÚÙÎ ÊÅÓÔ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÙȟ ÃÈÏç ÇÏÄÚÉ ÓÉö Ú ÔÁËä 

ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉä96.  

*ÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅ -ÁËÁÒÅ×ÉÃÚ ËÏÎÓÔÁÔÕÊÅȟ Éŀ ÚÁÍÉÁÒ 

Å×ÅÎÔÕÁÌÎÙ ÎÉÇÄÙ ÎÉÅ ÏÄÎÏÓÉ ÓÉö ÄÏ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ× 

                                                 
96  J. Makarewicz Kodeks karny z komentarzem  ,×ĕ× ρωσψ 

s.77 
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kierunkowych, gdzie zachowanie sprawcy 

ma ÚÍÉÅÒÚÁç ÄÏ ĢÃÉĢÌÅ ÏËÒÅĢÌÏÎÅÇÏ ÃÅÌÕ97.  

7ÁÒÔÏ Ú×ÒĕÃÉç Õ×ÁÇöȟ ŀÅ ËÏÎÃÅÐÃÊÁ ÚÁÍÉÁÒÕ 

ewentualnego, jako novum w polskim prawie 

ËÁÒÎÙÍȟ ÂÙ×ÁčÁ ÎÉÅËÉÅÄÙ ÍÙÌÏÎÁ Ú ÚÁÍÉÁÒÅÍ 

ÐÏĢÒÅÄÎÉÍ ɉdolus indirectus). Sam J. Makare-

wicz98 przytacza orzeczenie 3äÄÕ .ÁÊ×ÙŀÓÚÅÇÏ 

z  28 lutego 1936 roku99ȟ × ËÔĕÒÙÍ ÚÏÓÔÁčÁ 

wprowadzona niepoprawna terminologia,  nazy-

×ÁÊäÃÁ dolus eventualis ×čÁĢÎÉÅ ÚÁÍÉÁÒÅÍ  

ÐÏĢÒÅÄÎÉÍȢ "čäÄ ×ÙÄÁÊÅ ÓÉö ÂÙç ÆÕÎÄÁÍÅÎÔÁÌÎÙȟ 

ÇÄÙŀ ËÏÎÓÔÒÕËÃÊÁ ÚÁÍÉÁÒÕ ÐÏĢÒÅÄÎÉÅÇÏ ÏÄÎÏÓÉ 

ÓÉö ÄÏ ÚÁÍÉÁÒÕ ÐÏĢÒÅÄÎÉÏ ÕÄÏ×ÏÄÎÉÏÎÅÇÏ     

przy zastosowaniu ustawowej (formalnej) regu-

čÙ ÄÏ×ÏÄÏ×ÅÊ100Ȣ *ÁË ÐÏÄËÒÅĢÌÁ ÓÁÍ -ÁËÁÒe-

×ÉÃÚȟ ÈÉÓÔÏÒÉÁ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÉ ÚÁÍÉÁÒÕ ÐÏĢÒÅÄÎÉÅÇÏ 

ÊÅÓÔ ÊÕŀ ÄÌÁ ÎÏ×ÏŀÙÔÎÅÇÏ ÐÒÁ×Á ËÁÒÎÅÇÏ      

ÚÁÍËÎÉöÔÁ101. 

!ÕÔÏÒÅÍ ÏÄÃÉÎÁÊäÃÙÍ ÓÉö ÏÄ ÚÁčÏŀÅÎÉÁ 

ÐÒÚÙÊöÔÅÇÏ ÐÒÚÅÚ (ÉÐÐÌÁȟ Á ÐÒÚÅÊöÔÅÇÏ ÐÒÚÅÚ 

J. Makarewicza, jakoby zamiar ewentualny 

ÍÉÁčÂÙ ÂÙç ËÏÎÓÅË×ÅÎÃÊä ÔÚ×Ȣ ÔÅÏÒÉÉ ×ÏÌÉ ÂÙč 

miedzy innymi W. 7ÏÌÔÅÒȟ ËÔĕÒÙ ×ÙÐÒÁÃÏ×Áč 

ËÏÎÃÅÐÃÊö ÔÚ×Ȣ ÔÅÏÒÉÉ ÏÂÏÊöÔÎÏĢÃÉ ×ÏÌÉ102Ȣ 7ÅÄčÕÇ 

7ÏÌÔÅÒÁȟ ÃÚÙÎÎÉËÉÅÍ ÒĕŀÎÉÃÕÊäÃÙÍ ÚÁÍÉÁÒ Å×Ån-

ÔÕÁÌÎÙ ÏÄ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÅÇÏ ÊÅÓÔ ÇÏÄÚÅÎÉÅ ÓÉö 

ÓÐÒÁ×ÃÙ ÎÁ ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÅ ÃÚÙÎÕ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÅÇÏ 

×ÙÓÔöÐÕÊäÃÅ × dolus eventualis; ÊÅÄÎÁËŀÅ 

W.  7ÏÌÔÅÒ ÉÎÔÅÒÐÒÅÔÕÊÅ ÉÎÁÃÚÅÊ ×ÙÒÁŀÅÎÉÅ ȵÇÏÄÚÉ 

ÓÉöȱȟ  ÁÎÉŀÅÌÉ ÃÚÙÎÉč ÔÏ *Ȣ Makarewicz103. W. Wolter 

ËÒÙÔÙËÕÊÅ -ÁËÁÒÅ×ÉÃÚÁ ÚÁ ÕÔÏŀÓÁÍÉÁnie woli 

z  ÃÈöÃÉäȢ $ÌÁ 7Ȣ Woltera ÉÓÔÏÔä ÚÁÍÉÁÒÕ Å×ÅÎÔu-

                                                 
97  Ibidem . . .  
98  Ibidem . . .  
99  Orzeczenie SN z 28 II 1936 r,  zb. nr 182/33 
100  J. Makarewicz 0ÒÁ×Ï ËÁÒÎÅ ÏÇĕÌÎÅ +ÒÁËĕ× ρωρτ s. 148 
101  Ibidem . . .  
102  W. Wolter w: I. Andrejew, W. ¡×ÉÄÁȟ 7Ȣ Wolter Kodeks 

karny z komentarzem Warszawa  1973 s. 46 
103  Ibidem . . . s.47 

ÁÌÎÅÇÏ ÊÅÓÔ ÆÁËÔȟ Éŀ ÓÐÒÁ×ÃÁ ÐÏÄÅÊÍÕÊäÃ ÚÁÃÈo-

×ÁÎÉÅ ÁÎÉ ÎÉÅ ȵÃÈÃÅȟ ÂÙ ÔÁËȱȟ ÁÎÉ ÔÅŀ ÎÉÅ ÍÁ ȵÃÈöȤ

ÃÉȟ ÂÙ ÎÉÅȱȟ ÌÅÃÚ ÚÁÊÍÕÊÅ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÏ ÏÂÏÊöÔÎÅȟ 

ÎÉÃÚÅÇÏ × ÐÅ×ÎÙÍ ËÉÅÒÕÎËÕ ÎÉÅ ÃÈÃÅ É ÍÏŀÅ 

ÓÏÂÉÅ ÎÁ ÔÏ ÐÏÚ×ÏÌÉçȟ ÇÄÙŀ ÊÅÇÏ ÃÈöç ÊÅÓÔ ÓËÉÅÒo-

wana × ÉÎÎä ÓÔÒÏÎöȢ 4ö ÏÂÏÊöÔÎÏĢç ×ÏÌÉ × ÓÔo-

ÓÕÎËÕ ÄÏ ÔÅÇÏȟ ÃÏ ×ÙÎÉËÎäç ÍÏŀÅȟ ÕÓÔÁ×ÏÄÁ×ÃÁ 

ÐÏ×ÉÎÉÅÎ ×ÅÄčÕÇ 7Ȣ 7ÏÌÔÅÒÁ ÕÚÎÁç ÚÁ ÓÔÁÎ 

Òĕ×ÎÏ×ÁŀÎÙ ÃÈöÃÉ ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ ÃÚÙÎÕ ÚÁÂÒÏÎÉo-

nego104.  

 

Na marginesÉÅ ÎÁÌÅŀÙ ×ÓËÁÚÁçȟ ŀÅ ÒĕŀÎi-

ce w  pojmowaniu zamiaru ewentualnego jako 

ÐÅ×ÎÅÇÏ ÚÊÁ×ÉÓËÁ ÐÒÚÅŀÙç ÐÓÙÃÈÉÃÚÎÙÃÈ ÃÚčo-

×ÉÅËÁ ɉÏÄ×ÏčÁÎÉÅ ÓÉö *Ȣ Makarewicza do woli, 

W. 7ÏÌÔÅÒÁ ÄÏ ÏÂÏÊöÔÎÏĢÃÉ ÃÈöÃÉɊ  ÍÁÊä × ÚÎÁÃz-

ÎÅÊ ÍÉÅÒÚÅ Ó×ÏÊÅ ľÒĕÄčÏ × ÔÙÍȟ ŀÅ ÐÏÊöÃÉÅ ÔÏ ÎÉÅ 

ÚÏÓÔÁčÏ ×ÙÐÒÁÃÏ×ÁÎÅ ÐÒÚÅÚ ÎÁÕËö ÐÓÙÃÈÏÌÏÇÉÉȟ 

lecz przeÚ ÎÁÕËö ÐÒÁ×Á ËÁÒnego na potrzeby 

tego ostatniego. Ergo, instytucja dolus eventualis, 

ÎÉÅ ÂöÄäÃ ÐÏÐÁÒÔÁ ÁÕÔÏÒÙÔÅÔÅÍ ÎÁÕËÉ ÚÁÊÍÕÊäÃÅÊ 

ÓÉö ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÁÍÉ ÃÚčÏ×ÉÅËÁ × ÐčÁÓÚÃÚÙľÎÉÅ ÊÅÇÏ 

psychiki, jest skazana ex definitione ÎÁ ÒĕŀÎÉÃÅ 

w jej pojmowaniu w doktrynie. Jak zaznacza sam 

Wolter105, udo×ÏÄÎÉÅÎÉÅȟ ŀÅ ÓÐÒÁ×ÃÁ ÄÚÉÁčÁč 

z  ÚÁÍÉÁÒÅÍ Å×ÅÎÔÕÁÌÎÙÍ ÊÅÓÔ ÓÐÒÁ×ä ÂÁÒÄÚÏ 

ÔÒÕÄÎäȟ ÐÏÎÉÅ×Áŀ ÍÏŀÎÁ ÔÏ ×ÙÄÅÄÕËÏ×Áç ÔÙÌËÏ 

Ú ÏËÏÌÉÃÚÎÏĢÃÉ ÊÅÇÏ ÐÏ×ÓÔÁÎÉÁȟ Ú ÐÏ×ÉäÚÁÎÉÁ 

z  ÊÁËÉÍĢ ÚÁÍÉÁÒÅÍ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÍȟ ÐÒÚÙ Òĕ×Îo-

ÃÚÅÓÎÙÍ ×ÙčäÃÚÅÎÉÕ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉȟ ŀÅ ÚÁÃhodzi 

ÊÅÄÙÎÉÅ ÌÅËËÏÍÙĢÌÎÏĢçȢ 0Ï×ÔÁÒÚÁÊäÃ ÚÁ 7Ȣ Wol-

ÔÅÒÅÍȟ ×ÉÎö ÎÉÅÄÏÏËÒÅĢÌÏÎÏĢÃÉ ÐÏÎÏÓÉç ÂöÄÚÉÅ 

ÔÅÒÍÉÎÏÌÏÇÉÁȟ ËÔĕÒÁ ȵÎÉÇÄÙ ÔÁË ĢÃÉÓčä ÂÙç ÎÉÅ 

                                                 
104   Ibidem . . . s.47 
105 W. Wolter w: I. Andrejew, W. ¡×ÉÄÁȟ 7Ȣ Wolter Kodeks 

 karny z komentarzem Warszawa  1973 s.47 



Wiedza Prawnicza nr 2/2010 Strona 38 
 

ÍÏŀÅȟ ÂÙ ÏÄÄÁç ÓÕÂÔÅÌÎÅ É ÓËÏÍÐÌÉËÏ×ÁÎÅ 

ÄÒÇÎÉöÃÉÁ ÄÕÓÚÙ ÌÕÄÚËÉÅÊȱ106.  

   .ÉÅÚ×ÙËÌÅ ÃÉÅËÁ×ä ËÏÎÃÅÐÃÊö ÚÁÍÉÁÒÕ Å×Ån-

tuaÌÎÅÇÏ ÐÒÚÅÄÓÔÁ×Éč *Ȣ 7ÁÓÚÃÚÙďÓËÉȢ +ÏÎÓÔÁÔo-

×Áč ÏÎȟ Éŀ ÇÏÄÚÅÎÉÅ ÓÉö ÓÔÁÎÏ×É ÓÐÅÃÙÆÉÃÚÎä 

ÐÏÓÔÁç ×ÏÌÉȟ ÚÎÁÍÉÏÎÕÊäÃä ÓÉö ÃÈöÃÉä ÎÁÒÁŀÅÎÉÁ 

ÄÏÂÒÁ ÎÁ ÎÉÅÂÅÚÐÉÅÃÚÅďÓÔ×Ï ÐÒÚÙ ÊÅÄÎÏÃÚÅÓÎÅÊ 

ÏÂÏÊöÔÎÏĢÃÉ ÓÐÒÁ×ÃÙ × ÓÔÏÓÕÎËÕ ÄÏ ÐÒÁ×ÄÏÐo-

dobnej realizacji tego ÎÉÅÂÅÚÐÉÅÃÚÅďÓÔ×Á107. 

7ÅÄčÕÇ *Ȣ 7ÁÓÚÃÚÙďÓËÉÅÇÏȟ Ï×Å ÇÏÄÚÅÎÉÅ ÓÉö 

ÄÏÔÙÃÚÙ ÃÚÙÎÕȟ ËÔĕÒÙ ÎÉÅ ÊÅÓÔ ÐÅ×ÎÙȟ ÌÅÃÚ ÊÅÄÙÎÉÅ 

prawdopodobny. Zaproponowane przez niego 

×ÙÊÁĢÎÉÅÎÉÅ ×ÙÄÁÊÅ ÓÉö ÂÙç ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÉÅ ÕŀÙÔÅÃz-

ne w praktyce stosowania prawa. Bowiem 

jak   ÐÏÄËÒÅĢÌÁ ÓÁÍ 7ÁÓÚÃÚÙďÓËÉȟ ËÏÎÓÔÒÕËÃÊÁ 

zamiaru ewentualneÇÏ ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÉÅ ÐÏÔÒÚÅÂÎÁ 

jest w ÓÙÔÕÁÃÊÁÃÈȟ × ËÔĕÒÙÃÈ Ú ÏËÏÌÉÃÚÎÏĢÃÉ ÃÚÙÎÕ 

ÎÉÅ ×ÙÎÉËÁ ×ÐÒÏÓÔȟ ŀÅ ÓÐÒÁ×ÃÁ ÃÈÃÉÁč ÓÐÏ×ÏÄo-

×ÁÎÙÃÈ ÐÒÚÅÚ ÓÉÅÂÉÅ ÎÁÓÔöÐÓÔ×ȟ ÁÌÅ ÊÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅ 

×ÉÄÁçȟ ŀÅ ÃÈÏç ÓÉö Ú ÎÉÍÉ ÌÉÃÚÙč ɀ wcale nie pra-

ÇÎäč ÉÃÈ ÕÎÉËÎäç108.  

: ÐÒÏÐÏÚÙÃÊä ÏËÒÅĢÌÅÎÉÁ ÔÒÅĢÃÉ dolus 

eventualis ×ÙÓÔäÐÉč Òĕ×ÎÉÅŀ +Ȣ "ÕÃÈÁčÁȟ ËÔĕÒÙ 

na  ×ÓÔöÐÉÅ Ó×ÏÉÃÈ ÒÏÚ×ÁŀÁď ÚÁÕ×ÁŀÙčȟ ŀÅ 

×ÓÐÏÍÎÉÁÎÅ ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÅ ÎÁÌÅŀÙ ÄÏ ÎÁÊÂÁÒÄÚÉÅÊ 

kontrowersyjnych w literaturze 109. K. "ÕÃÈÁčÁ 

Ô×ÉÅÒÄÚÉȟ Éŀ ÕĢ×ÉÁÄÏÍÉÏÎÙ ÐÒÚÅÚ ÓÐÒÁ×Ãö   

ÓÔÏÐÉÅď ÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÉÅďÓÔ×Á ÕÍÉÅÓÚÃÚÁ ÚÁÍÉÁÒ 

Å×ÅÎÔÕÁÌÎÙ × ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉÍ ÓäÓÉÅÄÚÔ×ÉÅ ÓÙÔu-

ÁÃÊÉȟ × ËÔĕÒÅÊ ÓÐÒÁ×ÃÁ ÍÁ ÐÅ×ÎÏĢç ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ 

ÃÚÙÎÕ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÅÇÏ É ÐÏÄÅÊÍÕÊÅ ÄÅÃÙÚÊö ÏËÒe-

ĢÌÏÎÅÇÏ ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÁ ÓÉö110. Sprawca bowiem 

                                                 
106

  W. Wolter #ÚÙÎÎÉË ÐÓÙÃÈÉÃÚÎÙ × ÉÓÔÏÃÉÅ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Á 
 s. ςσ +ÒÁËĕ× ρωςτ 

107  *Ȣ 7ÁÓÚÃÚÙďÓËÉ Prawo karne w zarysie  lĕÄľ ρωως s. 211 
108  Ibidem . . . s.212 
109 +Ȣ "ÕÃÈÁčÁȟ ×ȡ Kodeks karny z komentarzem, pod red 

A. Zolla,   +ÒÁËĕ× ςππρ ÓȢψω  
110  Ibidem . . . s. 96 

ÐÒÚÅ×ÉÄÕÊÅ ÍÏŀÌÉ×ÏĢçȟ Ï ×ÙÓÏËÉÍ ÓÔÏÐÎÉÕ 

ÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÉÅďÓÔ×Áȟ ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ ÃÚÙÎÕ ÚÁÂÒo-

ÎÉÏÎÅÇÏ É ×ÉÅÄÚäÃ Ï Ï×ÙÍ ×ÙÓÏËÉÍ ÐÒÁ×ÄÏÐo-

ÄÏÂÉÅďÓÔ×ÉÅ ɀ ÇÏÄÚÉ ÓÉö ÎÁ ÎÉÅȢ )ÎÎÙÍÉ ÓčÏ×Ùȟ 

K.  "ÕÃÈÁčÁ ÐÏÓÔÕÌÕÊÅȟ ÁÂÙ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊö ÚÁÍÉÁÒÕ 

Å×ÅÎÔÕÁÌÎÅÇÏ ÐÏÊÍÏ×Áç ÐÒÚÅÚ ÐÒÙÚÍÁÔ ÔÅÏÒÉÉ 

ÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÉÅďÓÔ×Á ×ÅÓÐĕč Ú ÔÅÏÒÉä ÍÁÎÉÆe-

stacji111. 

.ÉÅ ÓÐÏÓĕÂ ÎÉÅ ÚÇÏÄÚÉç ÓÉö ÚÅ ÓÔ×ÉÅÒÄÚe-

ÎÉÅÍ ÚÎÁÃÚÎÅÊ ÃÚöĢÃÉ ÄÏËÔÒÙÎÙȟ Éŀ ËÏÎÓÔÒÕËÃÊö 

zamiaru ewentÕÁÌÎÅÇÏ ÎÁÌÅŀÙ ÒÅÌÁÔÙ×ÉÚÏ×Áç 

do   konkreÔÎÙÃÈ ÓÔÁÎĕ× ÆÁËÔÙÃÚÎÙÃÈȟ ÁŀÅÂÙ 

ÐÒÁ×ÎÏËÁÒÎÁ ÏÃÅÎÁ ÄÁÎÅÇÏ ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÁ ÂÙčÁ ÊÁË 

najtrafniejsza. 

7ÙÒÁľÎÉÅ ÏÄÍÉÅÎÎÉÅ ÏÄ ÄÏËÔÒÙÎÙ ÐÏÌÓËÉÅÊ ÓÔÒo-

Îö ÐÏÄÍÉÏÔÏ×ä ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Á ÄÅÆÉÎÉÕÊÅ ÁÎÇÉÅl-

ÓËÁ ÎÁÕËÁ ÐÒÁ×Áȟ ËÔĕÒÁ ÏËÒÅĢÌÁ ÔÁË ×ÙÄÁ×ÁčÏÂÙ 

ÓÉö ÒĕŀÎÅ Ú ËÏÎÔÙÎÅÎÔÁÌÎÅÇÏ ÐÕÎËÔÕ ×ÉÄÚÅÎÉÁ 

instytucje jak zamiar (intention), podejrzenie 

(suspicion) czy uspra×ÉÅÄÌÉ×ÉÏÎÅ ÐÒÚÅĢ×ÉÁÄÃÚe-

nie (reasonable belief) jako elementy konstrukcji  

opisywanej jako mens rea112. Przytoczony termin 

Ú×ÙËčÏ ÓÉö ÔčÕÍÁÃÚÙç ÊÁËÏ ȵ×ÉÎÁ ÕÍÙÓčÕȱ 

ÓÐÒÁ×ÃÙȟ ÊÅÄÅÎ Ú ÃÚÙÎÎÉËĕ× sine qua non bytu 

ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Á113Ȣ .ÁÓÕ×Á ÓÉöȟ  ×ÙÄÁ×ÁčÏÂÙ ÓÉö 

ÓčÕÓÚÎÙ ×ÎÉÏÓÅËȟ ŀÅ mens rea ÊÅÓÔ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊä 

ÚÂÌÉŀÏÎä ÄÏ ËÏÎÔÙÎÅÎÔÁÌÎÅÊ ËÏÎÓÔÒÕËÃÊÉ ×ÉÎÙ 

ËÒÙÍÉÎÁÌÎÅÊȟ ËÔĕÒÁ ÂöÄäÃ ÊÅÄÎÙÍ Ú ËÏÎÓÔÙÔu-

ÔÙ×ÎÙÃÈ ÅÌÅÍÅÎÔĕ× ÂÙÔÕ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Á ×ÙÓÔöȤ

ÐÕÊÅ × ÕÓÔÁ×ÏÄÁ×ÓÔ×ÉÅ ÐÁďÓÔ× %ÕÒÏÐÙ ËÏÎÔy-

ÎÅÎÔÁÌÎÅÊ × Ä×ĕÃÈ ÐÏÄÓÔÁ×Ï×ÙÃÈ ÐÏÓÔÁciach: 

ÕÍÙĢÌÎÏĢÃÉ ÏÒÁÚ ÎÉÅÕÍÙĢÌÎÏĢÃÉȢ +ÌÁÓÙÆÉkacja 

ta   ÎÉÅ Õ×ÚÇÌöÄÎÉÁ ÃÚöĢÃÉ ÅÌÅÍÅÎÔĕ× mens rea, 

                                                 
111  +Ȣ "ÕÃÈÁčÁȟ ×ȡ Kodeks karny z komentarzem, pod red. 

  A.  Zolla,   +ÒÁËĕ× ςππρ ÓȢωυ   
112  A.P. Simester G.R. Sullivan Criminal Law : Theory and 
         Doctrine s. 120 Oxford and Portland 2007 
113   Ibidem . . . 
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ÔÁËÉÃÈ ÊÁË ÍÏÔÙ×ÁÃÊÁ ÚÁÓčÕÇÕÊäÃÁ ÎÁ ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÅ 

ÐÏÔöÐÉÅÎÉÅ ÃÚÙ ÔÅŀ ÄÚÉÁčÁÎÉÅ Ú ÃÈöÃÉ ÚÙÓËÕȟ ÐÒÚe-

ÓÕ×ÁÊäÃ ÎÉÅËÉÅÄÙ Ï×Å ÓÔÁÎÙ ÄÏ ÚÎÁÍÉÏÎ ÐÏd-

miotowych czynu lub do dyrektyw ÓöÄÚÉÏ×ÓËÉe-

go wymiaru kary;  prawnik z kontynentu zapy-

tany o posÔÁÃÉ ×ÉÎÙ ÎÉÅ ×ÓËÁŀÅ ŀÁÄÎÅÇÏ 

ze   ×ÓÐÏÍÎÉÁÎÙÃÈ ÅÌÅÍÅÎÔĕ×ȟ × ÐÒÚÅÃÉ×ÉÅďȤ

ÓÔ×ÉÅ ÄÏ ÐÒÁ×ÎÉËÁ ÐÒÁËÔÙËÕÊäÃÅÇÏ × ÓÙÓÔÅÍÉÅ 

anglosaskim.  

-ÏŀÅÍÙ ÚÁÔÅÍ ÚÁÒÙÚÙËÏ×Áç ÓÔ×ÉÅÒÄÚÅÎÉÅȟ Éŀ 

wypracowane w systemie common law ÏËÒÅĢÌe-

ÎÉÅ ȵ×ÉÎÙ ÕÍÙÓčÕȱ ɉguilty mind, mens rea) jest 

ÐÏÊÍÏ×ÁÎÅ ÓÚÅÒÚÅÊ ÁÎÉŀÅÌÉ ÐÏÓÔÁÃÉ ×ÉÎÙ ËÒÙÍi-

ÎÁÌÎÅÊ × ÐÒÁ×ÉÅ ËÏÎÔÙÎÅÎÔÁÌÎÙÍȢ 0Ï×ÉÎÎÉĢÍÙ 

ÊÅÄÎÁË ÚÁÚÎÁÃÚÙçȟ ŀÅ ÆÕÎÄÁÍÅÎÔÁÌÎÅ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÅ 

ÓÔÒÏÎÙ ÐÏÄÍÉÏÔÏ×ÅÊ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Á ÔÁËÉe jak 

zamiar czy nieuÍÙĢÌÎÏĢç ɉw postaciach niedbal-

stwa - negligence ÃÚÙ ÌÅËËÏÍÙĢÌÎÏĢÃÉ - rec-

klessnessɊ ÐÏÓÉÁÄÁÊä ÂÁÒÄÚÏ ÚÂÌÉŀÏÎä ËÏÎÓÔÒÕËÃÊö 

w obu komentowanych systemach prawa. 

*ÅÄÎÙÍ Ú ÎÁÊ×ÁŀÎÉÅÊÓÚÙÃÈ ÅÌÅÍÅÎÔĕ× 

konstrukcji mens rea jest intention (zamiar), 

ËÔĕÒÙ ÐÏÍÉÍÏ ÐÒĕÂ zdefiniowania go przez 

ÁÎÇÉÅÌÓËä +ÏÍÉÓÊö 0ÒÁ×Á ɉLaw Commission), 

ÂöÄÚÉÅ ÐÏÊÍÏ×ÁÎÙ × ÓÐÏÓĕÂ ÏÄÍÉÅÎÎÙ × ÚÁÌÅŀȤ

ÎÏĢÃÉ ÏÄ ÏÓÏÂÙ ÓöÄÚÉÅÇÏ ÏÒÚÅËÁÊäÃÅÇÏ × ÄÁÎÅÊ 

sprawie114Ȣ 7ÁÒÔÏ ÊÅÄÎÁË ÎÁÄÍÉÅÎÉçȟ Éŀ × ËÕÌÔu-

rze common law ÎÉÅËÔĕÒÚÙ ÁÕÔÏÒÚÙ ÏÐÏ×ÉÁÄÁÊä 

ÓÉö ÚÁ ÕÔÏŀÓÁÍÉÁÎÉÅÍ ËÏÎÓÔÒÕËÃÊÉ ÄÁÊäÃÅÊ ÓÉö 

ÏËÒÅĢÌÉç ÊÁËÏ ÚÁÍÉÁÒ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉ ɉdirect inten-

tionɊ Ú ÃÁčÙÍ ÚÁËÒÅÓÅÍ ÐÏÊöÃÉÁ intention115. 

Za  ×čÁĢÎÉÅ ÔÁËÉÍ ÕÊöÃÉÅÍ ÚÄÁÊÅ ÓÉö ÐÒÚÅÍÁ×ÉÁç 

test zaproponowany przez A. $ÕÆÆÁȟ ÓčÕŀäÃÙ 

ÓÔ×ÉÅÒÄÚÅÎÉÕ ÍÏŀÌÉ×ÏĢÃÉ ÐÒÚÙÐÉÓÁÎÉÁ intention 

                                                 
114   M. Allen Criminal Law Oxford  2009 s. 58 
115 W. Wilson Criminal Law : Doctrine and Theory wyd. 

  Longman 2008 s.122 

sprawcy czynu zabronionego116Ȣ 7 ÍÙĢÌ ×ÓÐo-

ÍÎÉÁÎÅÇÏ ÔÅÓÔÕ ÎÁÌÅŀÙ ÚÂÁÄÁçȟ ÃÚÙ × ×ÙÐÁÄËÕ 

ÎÉÅÐÏÊÁ×ÉÅÎÉÁ ÓÉö ÓÐÏÄÚÉÅ×ÁÎÅÇÏ ÓËÕÔËÕ ÃÚÙÎÕ 

ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÅÇÏ ÓÐÒÁ×ÃÁ ÕÚÎÁ ÔÁËÉ ÐÏÒÚäÄÅË  

ÒÚÅÃÚÙ ÚÁ ÐÏÒÁŀËö117Ȣ +ÉÅÒÕÊäÃ ÓÉö ÔÙÍ ÒÏÚÕÍo-

×ÁÎÉÅÍ ÍÏÇÌÉÂÙĢÍÙ ÕÚÎÁçȟ Éŀ ÓÐÒÁ×ÃÙ ÚÁÍÉe-

rzaÊäÃÅÍÕ ÚÄÅÔÏÎÏ×Áç ÂÏÍÂö ÎÁ ÐÏËčÁÄÚÉÅ 

ÓÁÍÏÌÏÔÕ ×ÉÏÚäÃÅÇÏ  ÔÏ×Ár ÎÁÌÅŀäÃÙ ÄÏ ÓÐÒÁ×ÃÙ 

ÌÉÃÚäÃ ÎÁ ×ÙÐčÁÃÅÎÉÅ przez ubezpieczyciela 

×ÙÓÏËÉÅÇÏ ÏÄÓÚËÏÄÏ×ÁÎÉÁȟ ÎÉÅ ÂöÄÚÉÅÍÙ ÍÏÇÌÉ 

ÐÒÚÙÐÉÓÁç intention, bowiem swoim zamiarem 

obejmuÊÅ ÔÙÌËÏ ÚÎÉÓÚÃÚÅÎÉÅ čÁÄÕÎËÕȟ ×ÉÅÄÚäÃ 

ÊÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅȟ ŀÅ ÓËÕÔËÉÅÍ ÊÅÇÏ ÄÚÉÁčÁÎÉÁ ÂöÄÚÉÅ 

ÎÉÅ×äÔÐÌÉ×Á ĢÍÉÅÒç ÚÁčÏÇÉȢ /Ä×ÏčÕÊäÃ ÓÉö ÄÏ tes-

ÔÕ $ÕÆÆÁȟ ÊÅŀÅÌÉ ÚÁčÏÇÁ ÓÁÍÏÌÏÔÕ ÐÒÚÅŀÙčÁby 

ËÁÔÁÓÔÒÏÆöȟ ×ĕ×ÃÚÁÓ ÓÐÒÁ×ÃÁ ÎÉÅ ÕÚÎÁčÂÙ ÔÅÇÏ 

ÆÁËÔÕ ÚÁ ÐÏÒÁŀËö ɀ ÅÒÇÏ ÎÉÅ ÂöÄÚÉÅÍÙ ÍÏÇÌÉ 

mu  ÐÒÚÙÐÉÓÁç intention ÚÁÂÉÃÉÁ ÚÁčÏÇÉȢ *ÅÄÎÁËŀÅȟ 

ÐÏ×ÙŀÓÚÁ ËÏÎÓÔÁÔÁÃÊÁ ÊÁ×É ÓÉö ÊÁËÏ ÏÃÚÙ×ÉĢÃÉÅ 

ÂčöÄÎÁȟ ÐÏÎÉÅ×Áŀ ĢÍÉÅÒç ÃÚčÏÎËĕ× ÚÁčÏÇÉ ÂÙčÁÂÙ 

ÎÉÅ×äÔÐÌÉ×ÙÍ ÅÆÅËÔÅÍ ÕÂÏÃÚÎÙÍ118 (insepara-

ble side effect) realizacji zamiaru sprawcy, 

na  ËÔĕÒÙ ÓÉö ÇÏÄÚÉȢ :ÁÒĕwno na gruncie polskie-

go, jak i  angielskiego prawa karnego sprawcy 

ÏÐÉÓÙ×ÁÎÅÇÏ ÃÚÙÎÕ ÍÏÇÌÉÂÙĢÍÙ ÐÒÚÙÐÉÓÁç 

ÚÁÍÉÁÒ ÂÅÚÐÏĢÒÅÄÎÉ ÕÚÎÁÊäÃȟ ŀÅ ÇÏÄÚÅÎÉÅ ÓÉö 

sprawcy na  ÎÉÅ×äÔÐÌÉ×Ù ÓËÕÔÅË ÊÅÓÔ ÔÏŀÓÁme 

z  ÃÈÃÅÎÉÅÍȢ 7ÁÒÔÏ ÎÁÄÍÉÅÎÉçȟ Éŀ ÄÏËÔÒÙÎÁ 

common law ÏËÒÅĢÌÁ Ôö ÐÏÓÔÁç intention jako 

oblique intentionȟ ËÔĕÒÅÊ ÉÓÔÎÉÅÎÉÅ ÔčÕÍÁÃÚÏÎÅ 

ÊÅÓÔ ÔÙÍȟ ŀÅ ËÏÎÓÔÒÕËÃÊÁ intention ÓËčÁÄÁ ÓÉö ÎÉÅ 

ÔÙÌËÏ Ú ÃÈöÃÉ ÏÓÉäÇÎÉöÃÉÁ ÐÒÚÅÚ ÓÐÒÁ×Ãö ÏËÒÅĢÌo-

ÎÅÇÏ ÓËÕÔËÕȟ ÁÌÅ ÔÅŀ ÐÒÚÅ×ÉÄÙ×ÁÎÉÁ ÎÉÅ×äÔÐÌi-

                                                 
116   R. A. Duff Intention, agency and criminal liability Oxford 

 1990 s.61 
117  Ibidem... 
118  W. Wilson op. cit. s.123 
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×ÏĢÃÉ ÉÎÎÙÃÈ ÓËÕÔËĕ×119. Trzeba jednak nad-

ÍÉÅÎÉçȟ Éŀ ×  Ģ×ÉÅÔÌÅ ÏÂÅcnego orzecznictwa Izby 

,ÏÒÄĕ× ɉÓÐÒÁ×Á MoloneyɊ ÚÁÌÅÃÁ ÓÉöȟ ÁÂÙ ÏÃÅÎÉa-

ÊäÃ intention ÓÐÒÁ×ÃÙ ÃÚÙÎÕȟ ËÔĕÒÙ Ó×ÏÉÍ ÚÁÍÉa-

ÒÅÍ ÎÉÅ ÏÂÅÊÍÕÊÅ ÎÉÅ×äÔÐÌÉ×ÙÃÈ ÓËÕÔËĕ× 

ÕÂÏÃÚÎÙÃÈ Ó×ÏÊÅÇÏ ÚÁÃÈÏ×ÁÎÉÁȟ ÓäÄ ÐÏÚÏÓÔÁ×Éč 

Ë×ÅÓÔÉö ÏÃÅÎÙ ÃÚÙ ÓÐÒÁ×ÃÙ × ÄÁÎÙÍ ÚÁËÒÅÓÉÅ 

ÂöÄÚÉÅ ÍÏŀÎÁ ÐÒÚÙÐÉÓÁç intention ×ÙÃÚÕÃÉÕ čÁ×Ù 

ÐÒÚÙÓÉöÇčÙÃÈ120. 

.Á ÇÒÕÎÃÉÅ ÐÏÄÊöÔÙÃÈ ÒÏÚ×ÁŀÁď ÎÁÌÅŀÙ 

ÚÁÄÁç ÉÓÔÏÔÎÅ ÐÙÔÁÎÉÅȡ ÃÚÙ ÓÙÓÔÅÍ common law 

×ÙÔ×ÏÒÚÙč ÉÎÓÔÙÔÕÃÊöȟ ËÔĕÒÁ ÏÐÉÓÙ×ÁčÁÂÙ ÓÔÁÎ 

ÐÏÄÍÉÏÔÏ×Ù ÏËÒÅĢÌÁÎÙ × ÐÒÁ×ÉÅ ËÏÎÔÙÎÅÎÔÁl-

nym jako zamiar ewentualnyȩ /Ôĕŀ ÏÄÐÏ×ÉÅÄľ 

na tak postawione pytanie jest negatywna. 

0ÏÊÁ×ÉÁ ÓÉö × Ú×ÉäÚËÕ Ú ÐÏ×ÙŀÓÚÙÍ ËÏÎÉÅÃÚÎÁ 

ÄÏ ÒÏÚÓÔÒÚÙÇÎÉöÃÉÁ Ë×ÅÓÔÉÁ ɀ czy wspomniany 

ÓÔÁÎ ÐÏÄÍÉÏÔÏ×Ù ×čäÃÚÏÎÙ ÊÅÓÔ × ÒÁÍÁÃÈ mens 

rea × ÚÁËÒÅÓ ÐÏÊöÃÉÏ×Ù intention ÃÚÙ ÔÅŀ rec-

klessness ɉÓÔÁÎÏ×ÉäÃÅÇÏ × ÐÒÁ×ÉÅ Ëontynental-

nym jeÄÎä Ú ÐÏÓÔÁÃÉ ÎÉÅÕÍÙĢÌÎÏĢÃÉɊ? Jak podkre-

ĢÌÁÊä ÌÉÃÚÎÉ ÁÕÔÏÒÚÙȟ ÚÁËÌÁÓÙÆÉËÏ×ÁÎÉÅ ËÏÎÓÔÒÕËÃÊÉ 

ÚÁÍÉÁÒÕ Å×ÅÎÔÕÁÌÎÅÇÏ ÄÏ ËÔĕÒÅÊĢ Ú ×ÙÍÉÅÎÉo-

ÎÙÃÈ ËÏÎÓÔÒÕËÃÊÉ ÂöÄÚÉÅ ÚÁ×ÓÚÅ ÏÄÂÙ×ÁčÏ ÓÉö 

na  gruncie konkretnego stanu faktycznego121. 

7ÉÅÌÅ ÂöÄÚÉÅ Òĕ×ÎÉÅŀ ÚÁÌÅŀÅç ÏÄ ÐÒÚÅÄÓÔÁ×Éo-

ÎÙÃÈ ÄÏ×ÏÄĕ× ÏÒÁÚ ÓÔÏÓÏ×ÎÅÊ ÁÒÇÕÍÅÎÔÁÃÊÉȢ  

)ÎÎÙÍÉ ÓčÏ×Ùȟ ÄÏËÔÒÙÎÁ ÁÎÇÉÅÌÓËÉÅÇÏ ÐÒÁ×Á 

ËÁÒÎÅÇÏ ÎÉÅ ×ÙÒĕŀÎÉÁ × ÏÇĕÌÅ ÐÏÓÔÁÃÉ ÚÁÍÉÁÒÕ 

Å×ÅÎÔÕÁÌÎÅÇÏ ÊÁËÏ ÔÁËÉÅÇÏȟ ÁÌÅ ÂöÄÚÉÅ ËÌÁÓÙÆi-

ËÏ×Áç ÚÁÉÓÔÎÉÁčÅ ÓÔÁÎÙ ÐÏÄÍÉÏÔÏ×Åȟ ËÔĕÒÅ 

na  kontynÅÎÃÉÅ ÚÏÓÔÁčÙÂÙ ÕÚÎÁÎÅ ÚÁ ÚÁÍÉÁÒ 

ewentualny, jako intention (direct intention) 

                                                 
119 G. Williams Mens rea for murder: leave it alone  wyd. 

1989 s. 397 
120  A. Reed, B. Fitzpatrick Criminal Law Sweet & Maxweel 

 Ltd.  2006 s. 59 
121   M. Allen op.cit ... s.59 

albo ÒÅÃËÌÅÓÓÎÅÓÓȢ 7ÁÒÔÏ ÚÁÚÎÁÃÚÙçȟ Éŀ ÐÏÊÍo-

×ÁÎÉÅ ÐÒÚÅÚ ÄÏËÔÒÙÎö ÐÏÌÓËä É ÁÎÇÉÅÌÓËä ÉÎÓÔÙÔu-

ÃÊÉ ÌÅËËÏÍÙĢÌÎÏĢÃÉ ÊÅÓÔ ÎÉÅÍÁÌŀÅ ÉÄÅÎÔÙÃÚÎÅ ɀ 

ÓÐÒÁ×ÃÁ ÊÅÓÔ Ģ×ÉÁÄÏÍȟ Éŀ ÊÅÇÏ ÄÚÉÁčÁÎÉÅ ÍÏÇčÏÂÙ 

×Ù×ÏčÁç ÓËÕÔÅË ÐÒÚÅÓÔöÐÎÙȟ ÁÌÅ ÎÉÅ ÔÙÌËÏ ÎÉÅ 

ÃÈÃÅ ÊÅÇÏ ÎÁÓÔäÐÉÅÎÉÁȟ ÁÌÅ ÔÅÚ ÂÅÚÐÏÄÓÔÁ×ÎÉÅ 

ÐÒÚÙÐÕÓÚÃÚÁȟ ŀÅ ÓËÕÔÅË ÎÉÅ ÎÁÓÔäÐÉ122Ȣ7ÙÄÁÊÅ ÓÉöȟ 

ŀÅ ÁÎÇÉÅÌÓËÁ ÎÁÕËÁ ÐÒÁ×Á ×ÙËÓÚÔÁčÃÉčÁ ÐÅ×ÎÅ 

ËÒÙÔÅÒÉÁ ËÌÁÓÙÆÉËÏ×ÁÎÉÁ ×ÙŀÅÊ ×ÙÍÉÅÎÉÏÎÙÃÈ 

ÓÔÁÎĕ× ÒÚÅÃÚÙȟ ÎÁ ÐÉÅÒ×ÓÚÙ ÐÌÁÎ ×ÙÓÕ×ÁÊäÃ 

ÓÔÏÐÉÅď ÐÒÁ×ÄÏÐÏÄÏÂÉÅďÓÔ×Á ×ÙÓÔäÐÉÅÎÉÁ 

skutku123Ȣ .ÁÌÅŀÙ ÐÏÄËÒÅĢÌÉçȟ ŀÅ ÓÔÁ×ÉÁÊäÃ ÓÐÒÁ×-

ÃÙ ÚÁÒÚÕÔ ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Á ÉÎÔÅÎÃÊÏÎÁl-

ÎÅÇÏȟ ÍÕÓÉÍÙ ×ÙËÁÚÁçȟ ŀÅ ÓÐÒÁ×ÃÁ ×ÉÅÄÚÉÁčȟ ŀÅ 

ÎÁÓÔäÐÉ ×ÉÒÔÕÁÌÎÉÅ ÐÅ×ÎÙ ÓËÕÔÅË × postaci 

ÐÏÐÅčÎÉÅÎÉÁ ÏËÒÅĢlonego czynu zabronionego124. 

%ÒÇÏȟ ÊÅŀÅÌÉ ÐÏÄÃÚÁÓ ÐÒÏÃÅÓÕ ÏÓËÁÒŀÅÎÉÅ ÎÉÅ 

udowÏÄÎÉȟ ŀÅ ÓÐÒÁ×ÃÁ ÚÇÏÄÚÉč ÓÉö ÎÁ  pewny, 

a  nie jedynie prawdopodobny skutek ɀ sprawcy 

ÂöÄÚÉÅ ÍÏŀÎÁ ÐÒÚÙÐÉÓÁç × Ģ×ÉÅÔÌÅ mens rea 

ÊÅÄÙÎÉÅ ÌÅËËÏÍÙĢÌÎÏĢç125Ȣ 0ÏÇÌäÄ ÔÅÎ ÂÕÄÚÉ 

jednak w doktrynie angielskiej uzasadnione 

kontrowersji Ƞ × ÐÒÚÅÓÚčÏĢÃÉ ÂÏ×ÉÅÍ ÎÉÅËÔĕÒÅ 

ÓäÄÙ ÐÒÚÙÊÍÏ×ÁčÙȟ ŀÅ ÊÅŀÅÌÉ ÓÐÒÁ×ÃÁ ÚÎÁčÂÙ 

pewne prawdopodobne w stopniu znacznym 

ËÏÎÓÅË×ÅÎÃÊÅ É ÐÏÓÉÁÄÁÊäÃ Ôö ×ÉÅÄÚö ÄÏÐÕĢÃÉč 

ÓÉö ÃÚÙÎÕ ÚÁÂÒÏÎÉÏÎÅÇÏ ɀ ÍÕÓÉÁč ÍÉÅç ÉÎÔÅÎÃÊö 

sprowadÚÅÎÉÁ ÔÙÃÈ ÓËÕÔËĕ×126Ȣ /ÂÓÅÒ×ÕÊäÃ 

ÄÙÎÁÍÉËö ÏÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×Á ÁÎÇÉÅÌÓËÉÃÈ ÓäÄĕ×ȟ 

w ÔÙÍ )ÚÂÙ ,ÏÒÄĕ×ȟ ÍÏŀÎÁ ÍÎÉÅÍÁçȟ Éŀ ÄÙÓÐÕÔÙ 

ÎÁÄ ÔÙÍ ×ÁŀËÉÍ ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÅÍ ÂöÄä ÊÅÓÚÃÚÅ 

wielokrotnie wznawiane. 

                                                 
122  A. Reed, B. Fitzpatrick op.cit ... s.71 
123  M. Allen op.cit ... s.59 
124  A. P. Simester G. R. Sullivan op.cit ... s.121 
125  Ibidem . . .  
126  Ibidem ... s. 124; wyrok Supreme Court of Virginia 

ws. Mozley (1961) 
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Niezwykle ciekawym aspektem intention 

ÊÅÓÔ ÍÏŀÌÉ×ÏĢç ÐÒÚÙÐÉÓÁÎÉÁ ÊÅÊ ÓÐÒÁ×ÃÏÍ ÄÚÉÁča-

ÊäÃÙÍ ÐÏÄ ÐÒÚÙÍÕÓÅÍ127. W przypadku prze-

ÓÔöÐÓÔ×Á ÐÏÍÏÃÙ ×ÒÏÇÉÍ ×ÏÊÓËÏÍ ÐÒÚÙÊÍÏ×a-

ÎÏ ÂÏ×ÉÅÍȟ ŀÅ ÄÏ ÂÙÔÕ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×Á ËÏÎÉÅÃÚÎÅ 

jest, aby wsÐÏÍÎÉÁÎÁ ÐÏÍÏÃ ÂÙčÁ ÕÄÚÉÅÌÁÎÁ 

z  ÉÎÔÅÎÃÊäȢ !Ȣ P. 3ÉÍÅÓÔÅÒ ËÏÎÓÔÁÔÕÊÅȟ ŀÅ ÓÐÒÁ×ÃÙ 

ÐÏÍÁÇÁÊäÃÅÍÕ ×ÒÏÇÉÍ ×ÏÊÓËÏÍ Ðod przymu-

ÓÅÍ ÎÉÅ ÍÏŀÎÁ ÐÒÚÙÐÉÓÁç ÉÎÔÅÎÃÊÉȟ ÐÏÎÉÅ×Áŀ 

ÃÚÙÎÉč ÔÁË ÔÙÌËÏ Ú ÏÂÁ×Ù Ï ×čÁÓÎÅ ŀÙÃÉÅ128. Opie-

ÒÁ ÏÎ Ó×ÏÊÅ ÓÔÁÎÏ×ÉÓËÏ ÎÁ ×ÙÒÏËÕ )ÚÂÙ ,ÏÒÄĕ×ȟ 

× ËÔĕÒÅÇÏ ÕÚÁÓÁÄÎÉÅÎÉÕ ,ÏÒÄ 'ÏÔÔÁÒÄ ËÏÎËÌÕÄu-

ÊÅȟ ŀÅ ×ÏÂÅÃ ŀÏčÎÉÅÒÚÙ ÐÏÍÁÇÁÊäÃÙÃÈ ÏÂÃÅÊ ÁÒÍÉÉ 

ÐÏÄ ÐÒÚÙÍÕÓÅÍ ŀÁÄÎÁ čÁ×Á ÐÒÚÙÓÉöÇčÙÃÈ ÎÉÅ 

ÐÏÃÚÙÔÁ ÉÎÔÅÎÃÊÉ ÉÃÈ ÃÚÙÎĕ×129. : ÐÏ×ÙŀÓÚÙÍ 

ÓÔ×ÉÅÒÄÚÅÎÉÅÍ ×ÃÈÏÄÚÉ × ÐÏÌÅÍÉËö 2ÅÅÄ ÁÒÇu-

ÍÅÎÔÕÊäÃȟ ŀÅ ,ÏÒÄ 'ÏÔÔÁÒÄ ÐÏÍÙÌÉč ÉÎÔÅÎÃÊö 

z  ÍÏÔÙ×ÁÃÊäȢ 3ÐÒÁ×ÃÙ ×ÉÅÄÚÉÅÌÉȟ ŀÅ ÉÃÈ ÚÁÃÈo-

wanie stanowi pomoc wojskom nieprzyjaciela, 

×ÉÅÄÚäÃ ÊÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅȟ ŀÅ ÓÐÒÚÅÃÉ×ÉÅÎÉÅ ÓÉö 

ÒÏÚËÁÚÏ×É ×ÒÏÇÉÅÊ ÊÕÒÙÓÄÙËÃÊÉ ÂöÄÚÉÅ ÄÌÁ ÎÉÃÈ 

ÏÚÎÁÃÚÁç ĢÍÉÅÒçȢ 4ÁË ×ÉöÃ ×ÅÄčÕÇ 2ÅÅÄÁȟ 

ÓÐÒÁ×ÃÏÍ ÏÐÉÓÙ×ÁÎÅÇÏ ÃÚÙÎÕ ÍÏŀÎÁ ÐÒÚÙÐÉÓÁç 

intentionȟ ÊÅÄÎÁËŀÅ ÎÉÅ ÂöÄä ÏÎÉ ÐÏÎÏÓÉç ÏÄÐo-

×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢÃÉ ËÁÒÎÅÊȟ ÊÅĢÌÉ ÐÏÄÃÚÁÓ ÐÒÏÃÅÓÕ 

ÐÏÄÎÉÏÓä ÚÁÒÚÕÔ ÏÂÒÏÎÙ ÏÄÎÏÓÚäÃÙ ÓÉö ÄÏ ÄÚÉa-

čÁÎÉÁ ÐÏÄ ÐÒÚÙÍÕÓÅÍ ɉdefence of duress).    

0Ï×ÙŀÓÚÅ ÒÏÚÕÍÏ×ÁÎÉÅ ÊÁ×É ÓÉö ÊÁËÏ ÎÉÅÍÁÌŀÅ 

ÉÄÅÎÔÙÃÚÎÅ Ú ËÏÎÓÔÒÕËÃÊä ËÏÎÔÒÁÔÙÐÕ ÓÔÁÎÕ 

×ÙŀÓÚÅÊ ËÏÎÉÅÃÚÎÏĢÃÉȟ ×ÙÓÔöÐÕÊäÃÅÇÏ × ÐÏÌÓËÉÍ 

prawie karnym. 

/ÍÁ×ÉÁÊäÃ ÚÁÇÁÄÎÉÅÎÉÅ ËÏÎÓÔÒÕËÃÊÉ    

ÚÁÍÉÁÒÕ × ÐÒÁ×ÉÅ ÁÎÇÉÅÌÓËÉÍȟ ÎÁÌÅŀÙ ×ÓÐo-

ÍÎÉÅç Ï ÎÉÅÚ×ÙËÌÅ ÉÎÔÅÒÅÓÕÊäÃÅÊ ÐÕÂÌÉËÁÃÊÉ 

                                                 
127  Ibidem ... s. 132; sprawa Steane 
128  Ibidem ...  
129  A. Reed, Ben Fitzpatrick op.cit ... s. 58 

S. Frankowskiego130ȟ × ËÔĕÒÅÊ ÁÕÔÏÒ ÓËÕÐÉč ÓÉö 

ÍȢÉÎȢ ÎÁ Å×ÏÌÕÃÊÉ ÐÏÇÌäÄĕ× ÏÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×Á É ÄÏk-

ÔÒÙÎÙ ÁÎÇÉÅÌÓËÉÅÊ ÎÁ ÔÅÍÁÔ ÍÏŀÌÉ×ÙÃÈ ÐÏÓÔÁÃÉ 

mens rea × ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÉÅ ÍÏÒÄÅÒÓÔ×ÁȢ 7ÁÒÔÏ 

ÊÅÄÎÁË ÐÏÄËÒÅĢÌÉçȟ Éŀ ×ÓÐÏÍÎÉÁÎÅ ÏÐÒÁÃÏ×ÁÎÉÅ 

ÐÒÚÅÄÓÔÁ×ÉÁ ×ÓÐĕčÃÚÅĢÎÉÅ ÒÁÃÚÅÊ ×ÁÒÔÏĢç ÈÉÓÔo-

ÒÙÃÚÎäȟ ÂÏ×ÉÅÍ ÏÂÅÃÎÅ ÏÒÚÅÃÚÎÉÃÔ×Ï ÁÎÇÉÅl-

ÓËÉÃÈ ÓäÄĕ×ȟ × ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÏĢÃÉ )ÚÂÙ ,ÏÒÄĕ×ȟ 

ÊÅÄÎÏÚÎÁÃÚÎÉÅ ×ÓËÁÚÕÊÅȟ ŀÅ mens rea morder-

stwa mÏŀÅ ×ÙÓÔöÐÏ×Áç × Ä×ĕÃÈ ÐÏÓÔÁÃÉÁÃÈȡ 

zamiaru dokonania morderstwa albo zamiaru 

ÓÐÏ×ÏÄÏ×ÁÎÉÁ ÃÉöŀËÉÅÇÏ ÕÓÚËÏÄÚÅÎÉÁ ÃÉÁčÁ 

(grievous body harm). 

Dokonane w niniejszym artykule przed-

stawienie konstrukcji zamiaru w prawie polskim 

É ÁÎÇÉÅÌÓËÉÍ ÄäŀÙčÏ ÄÏ ÚÉÌÕÓÔÒÏ×ÁÎÉÁ ÒĕŀÎÉÃ 

w  ÐÒÚÙÊöÔÙÃÈ ÚÁčÏŀÅÎÉÁÃÈȢ .ÁÔÕÒÁÌÎÅ ÊÅÓÔȟ ŀÅ 

ÐÏÒĕ×ÎÕÊäÃ ÉÎÓÔÙÔÕÃÊÅ Ä×ĕÃÈ ÔÁË ÒĕŀÎÙÃÈ ÓÙs-

ÔÅÍĕ× ÐÒÁ×Áȟ ×ÙÐÁÄÁčÏÂÙ ÐÏËÕÓÉç ÓÉö Ï ÉÃÈ 

×ÚÁÊÅÍÎÅ ÐÏÒĕ×ÎÁÎÉÅ × ÃÅÌÕ  ×ÁÒÔÏĢÃÉÏ×ÁÎÉÁ 

ÚÅ ×ÚÇÌöÄĕ× ÐÒÁËÓÅÏÌÏÇÉÃÚÎÙÃÈȢ 4ÒÚÅÂÁ ÊÅÄÎÁË 

ÚÁÕ×ÁŀÙçȟ ŀÅ ÐÏÍÉÍÏ ÚÎÁÃÚäÃÙÃÈ ÒĕŀÎÉÃȟ    

ÚÁÒĕ×ÎÏ ÐÏÌÓËÉÅ ÊÁË É ÁÎÇÉÅÌÓËÉÅ ÒÏÚ×ÉäÚÁÎÉÁ 

ÃÅÃÈÕÊä ÓÉö ÐÏÄÏÂÎÙÍ ÓÔÏÐÎÉÅÍ ÔÒÁÆÎÏĢÃÉ 

i  ÓËÕÔÅÃÚÎÏĢÃÉȠ ÄÌÁÔÅÇÏ ÊÁËÁkolwiek ich ocena 

i  ×ÙÃÉäÇÎÉöÔÅ Ú ÎÉÅÊ ×ÎÉÏÓËÉ ×ÙÄÁÊä ÓÉö ÂÙçȟ 

ze ×ÚÇÌöÄÕ ÎÁ ÓÚÁÃÕÎÅË ×ÏÂÅÃ ÏÂÕ ÏÄÍÉÅÎÎÙÃÈ 

ÓÙÓÔÅÍĕ×ȟ ÎÉÅÐÏÔÒÚebne. 

                                                 
130 S. Frankowski  Wina i kara w angielskim prawie karnym 

Warszawa 1976 s. 97-111 
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0ÒÁÃÏÄÁ×Ãöȟ ×ÙÓÔöÐÕÊäÃÅÇÏȟ × ÓÅÎÓÉÅ  

juryÄÙÃÚÎÙÍȟ × ÒÏÌÉ ÐÏÄÍÉÏÔÕȟ ËÔĕÒÙ zatrudnia 

ÐÒÁÃÏ×ÎÉËÁȟ ÏÂÃÉäŀÁ ÒÙÚÙËÏ ÎÉÅ ÔÙÌËÏ ÅËÏÎo-

ÍÉÃÚÎÅ ×ÙÎÉËÁÊäÃÅ Ú ÔÅÇÏŀ ÚÁÔÒÕÄÎÉÅÎÉÁȟ 

ale   ÍÏŀÅ ÏÎ ÔÁËŀÅ ÐÏÎÏÓÉç ÏÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢç 

ËÁÒÎä × ÓÙÔÕÁÃÊÉȟ × ËÔĕÒÅÊ ÄÏÐÕĢÃÉ ÓÉö ÎÁÒÕÓÚÅÎÉÁ 

ÐÒÁ× ÐÒÁÃÏ×ÎÉÃÚÙÃÈȢ *ÅÄÎÏÃÚÅĢÎÉÅȟ ÏÄÐÏ×Ée-

ÄÚÉÁÌÎÏĢç ÔÁ ÎÉÅ ÃÉäŀÙ ÎÁ ÎÉÍ ÊÁËÏ ÎÁ ÊÅÄÎÏÓÔÃÅ 

organizacyjnej, ale jako na osobie fizycznej, 

ËÔĕÒÅÊ ÍÏŀÎÁ ÐÒÚÙÐÉÓÁç ×ÉÎö Ú ÔÙÔÕčÕ ×ÙÓÔäÐÉe-

nia przeciwko ÏÂÏ×ÉäÚËÏÍȟ ËÔĕÒÅ ÓÐÏÃÚÙ×ÁÊä 

na ÎÉÍ ×ÚÇÌöÄÅÍ ÚÁÔÒÕÄÎÉÁÎÅÇÏ ÐÒÁÃÏ×ÎÉËÁ131. 

 7 ÕÊöÃÉÕ ÒÅÔÒÏÓÐÅËÔÙ×ÎÙÍ ÚÁÕ×ÁŀÁÍÙȟ 

Éŀ ÐÒÁ×ÎÏɀkarna ochrona praw pracownika 

na   ÐčÁÓÚÃÚÙľÎÉÅ ËÏÄÅËÓÏ×ÅÊ ÎÉÅ ÂÙčÁ ÒÅÇÕčä 

w pÏÌÓËÉÍ ÓÙÓÔÅÍÉÅ ÐÒÁ×Áȟ ÂÒÁË ÂÏ×ÉÅÍ ÂÙčÏ 

stoso×ÎÙÃÈ × ÔÅÊ ÍÁÔÅÒÉÉ ÐÒÚÅÐÉÓĕ× × Kodeksie 

karnym z 1932 roku132. 

W okresÉÅ ÍÉöÄÚÙ×ÏÊÅÎÎÙÍ ÏÃÈÒÏÎÁ ÔÁȟ 

w    swym zasadÎÉÃÚÙÍ ÚÒöÂÉÅȟ ÚÁÓÁÄÚÁčÁ ÓÉö 

na dwu roÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁÃÈ ÐÒÅÚÙÄÅÎÃËÉÃÈȟ Á  ×ÉöÃ 

ÎÁ ÒÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÕ 0ÒÅzydenta Rzeczypospolitej 

z dnia 16 marca 1928 r. o  ÕÍÏ×ÉÅ Ï ÐÒÁÃö ÐÒa-

ÃÏ×ÎÉËĕ× ÕÍÙÓčÏ×ÙÃÈ133 ÏÒÁÚ ÎÁ ÒÏÚÐÏÒÚäÄÚe-

                                                 
131  Por. S. Samol, /ÄÐÏ×ÉÅÄÚÉÁÌÎÏĢç ÐÒÁÃÏÄÁ×ÃÙ ÚÁ ÐÒÚÅÓ-
ÔöÐÓÔ×Á É ×ÙËÒÏÃÚÅÎÉÁ ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ ÐÒÁ×ÏÍ ÐÒÁÃÏ×ÎÉËÁȟ 
ɍ×ȡɎȟ :Ȣ .ÉÅÄÂÁčÁ ɍÒÅÄȢɎȟ Prawo pracy, Warszawa 2007, 
s. 253. 

132 2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅ 0ÒÅÚÙÄÅÎÔÁ 2ÚÅÃÚÙÐÏÓÐÏÌÉÔÅÊ Ú ÄÎÉÁ ρρ 
lipca 1932 r. ɀ Kodeks karny (Dz.U. Nr 60, poz. 571 
ze zm.). 

133  2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅ 0ÒÅÚÙÄÅÎÔÁ 2Úeczypospolitej z dnia 
16  ÍÁÒÃÁ ρωςψ ÒȢ Ï ÕÍÏ×ÉÅ Ï ÐÒÁÃö ÐÒÁÃÏ×ÎÉËĕ× 
ÕÍÙÓčÏ×ÙÃÈ ɉ$ÚȢ5Ȣ .Ò συȟ ÐÏÚȢ σςσ ÚÅ ÚÍȢɊȢ 

niu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 16 mar-

ca 1928 r. o  ÕÍÏ×ÉÅ Ï ÐÒÁÃö ÒÏÂÏÔÎÉËĕ×134.  

:ÎÁÍÉÅÎÎÅ ÂÙčÏ ÊÅÄÎÁËȟ Éŀ ×ÙÓÔäÐÉÅÎÉÅ 

przeciwko regulacjom zawartym w obu tych 

ÒÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÁÃÈ ÕÊÍÏ×ÁÎÅ ÂÙčÏ × ËÁÔÅÇÏÒÉÉ 

×ÙËÒÏÃÚÅÎÉÁȟ ÎÉÅ ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÁȢ  

Na poszerzenie prawnoɀkarnej relewan-

ÃÊÉ ÚÁÃÈÏ×Áď ÎÁÒÕÓÚÁÊäÃÙÃÈ ÐÒÁ×Á ÐÒÁÃÏ×ÎÉcze, 

w ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÏĢÃÉ ÚÁĢ na dekontrawencjonalizaÃÊöȟ 

ÐÏÃÚÅËÁç ÔÒÚÅÂÁ ÂÙčÏ Áŀ ÄÏ ÚÁËÏďÃÚÅÎÉÁ ÄÒÕÇÉÅÊ 

×ÏÊÎÙ Ģ×ÉÁÔÏwej, kiedy to  na obszarze Polski 

ËÏÎÓÔÙÔÕÏ×Áç ÚÁÃÚöčÁ ÓÉö ÎÏ×Áȟ ÐÏÌÓËÁ ×čÁÄÚÁ 

ÌÕÄÏ×ÁȢ $ÏÐÉÅÒÏ ÂÏ×ÉÅÍ ×ÔÅÄÙ ×ÙÓÔäÐÉÅÎÉÅ 

ÐÒÚÅÃÉ×ËÏ ÔÙÍ ÐÒÁ×ÏÍ ÚÁÇÒÏŀÏÎÅ ÚÏÓÔÁčÏ 

ÓÁÎËÃÊä ËÁÒÎäȟ ÃÚÅÍÕ ×ÙÒÁÚ ÄÁč ÄÅËÒÅÔ 2ÁÄÙ 

-ÉÎÉÓÔÒĕ× Ú  ÄÎÉÁ ρσ ÃÚÅÒ×ÃÁ ρωτφ ÒȢ Ï ÐÒÚÅÓÔöp-

ÓÔ×ÁÃÈ ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÉÅ ÎÉÅÂÅÚÐÉÅÃÚÎÙÃÈ × ÏËÒÅÓÉÅ      

ÏÄÂÕÄÏ×Ù 0ÁďÓÔ×Á135.  

$ÅËÒÅÔ ÔÅÎ ÚÁÃÈÏ×Áč ÍÏÃ ÏÂÏ×ÉäÚÕÊäÃä 

ÐÒÚÅÚ ÐÒÚÅÓÚčÏ Ä×ÉÅ ÄÅËÁÄÙ Éȟ ÊÁË ÓÉö ×ÙÄÁÊÅȟ 

mimo balastu ideologiczÎÅÇÏȟ ÎÁÌÅŀÙ ×ÁÒÔÏĢÃÉo-

×Áç ÇÏ dodatnio z punktu widzenia konstru-

owania zasad ochrony praw pracowniczych. 

5ËÏÒÏÎÏ×ÁÎÉÅÍ ÐÏ×ÏÊÅÎÎÙÃÈ ÐÒÏÃÅÓĕ× 

ÌÅÇÉÓÌÁÃÙÊÎÙÃÈ × ÐÒÚÅÄÍÉÏÔÏ×ÅÊ ÍÁÔÅÒÉÉ ÂÙčÏ 

                                                 
134  2ÏÚÐÏÒÚäÄÚÅÎÉÅ 0ÒÅÚÙÄenta Rzeczypospolitej z dnia 

16 ÍÁÒÃÁ ρωςψ ÒȢ Ï ÕÍÏ×ÉÅ Ï ÐÒÁÃö ÒÏÂÏÔÎÉËĕ× ɉ$ÚȢ U. 
Nr 35, poz. 324 ze zm.). 

135  Dekret Rady MinÉÓÔÒĕ× Ú ÄÎÉÁ ρσ ÃÚÅÒ×ÃÁ ρωτφ ÒȢ 
o ÐÒÚÅÓÔöÐÓÔ×ÁÃÈ ÓÚÃÚÅÇĕÌÎÉÅ ÎÉÅÂÅÚÐÉÅÃÚÎÙÃÈ × ÏËÒÅ-
ÓÉÅ ÏÄÂÕÄÏ×Ù 0ÁďÓÔ×Á ɉ$ÚȢ5Ȣ .Ò σπȟ ÐÏÚȢ ρως ÚÅ ÚÍȢɊȢ 




